ZENOVIE PACLISANU SI PLEDOARIA PENTRU
,,PROBLEMA TRANSILVANIEI” (1946)*

Tacob Marza

In deceniile 4-5 ale secolului al XX-lea istoricul si functionarul Zenovie
Paclisanu va ocupa mai multe posturi, in cadrul administratiei Regatului
Romaniei, dupd cum rezulti din anumite surse documentare: sef la Directia
Artelor in Ministerul Instructiunii Publice si Cultelor (ianuarie-septembrie
1930); director la Sectiunea Minoritara de la Directia Presei si Informatiilor, in
structura Presedintiei Consiliului de Ministri (iulie-decembrie 1931); director
general la Directia Minorititilor din Ministerul Instructiunii Publice si Cultelor,
ulterior la Ministerul Cultelor si Artelor (1932-1942); director al Directiei de
Studii si Documentare la Ministerul Propagandei Nationale, in paralel director
de sectie si la Institutul de Istorie Nationald din Bucuresti (1942-1944);
consilier cultural la Ministerul Afacerilor Striine si atasat pe langia Directia
Culturala de Presi, Propaganda si Informatii (conduce Oficiul de Studii);
activitatea documentar-istorica la Comzisia pentrn Studinl Problemelor Pdcii (care a
functionat pana in vara anului 1945), in conditille dificile ale Romaniei
postbelice ocupate cvasitotal de trupe sovietice si ale unui sever control striin
exercitat asupra institutiilor Regatului; membru, numit la 5 februarie 1945, in
Comisiunea pentru studinl materialului i pregatirea documentatiei in vederea Conferintei de
Pace de la Paris; consilier tehnic la lucririle Conferintei (1946) s.a. Totodati,
prim-consilierul de legatie Zenovie Paclisanu isi va continua cercetarile asupra
istoriei romanilor ardeleni in secolele XVIII-XX, insistand, intre altele, asupra
politicii opresive promovate de autoritatile austro-ungare in a doua jumaitate a
secolului al XIX-lea fata de minoritati, fard si ocoleascd probleme
controversate din istoriografia transilvaneana, redactaind mai multe texte
documentare incadrabile in campania antirevizionista sustinuta de Guvernul
Regatului Romaniei, respectiv de propaganda culturald, aspecte diplomatice si
politice tipice pentru anii celui de al doilea rizboi mondial si dupa momentul
impunerii Dictatului de la Viena'.

* Text sustinut la Sesiunea de Comuniciri Stiintifice Repere i perspective in  istoriografia
contemporand, organizati de Catedra de Istorie, la Universitatea ,,1 Decembrie 1918”7, Facultatea
de Istorie si Filologie, Alba Iulia, 1 iunie 2007.

! Informatii culese, in principiu, din: Iacob Marza, Discurs istoric contemporan: Zenovie Piclisann
(1886-1957), ms. Vezi, mai nou, interpretarea lui Ovidiu Ghitta, Intre oglingi paralele: Zenovie
Paclisann, in Spiritualitate si cultura europeand. Volum dedicat Profesornlui Ladislan Gyémdint la implinirea
vérstei de 60 de ani, Cluj-Napoca, Presa Universitard Clujeand, 2007, p. 247-255. Pentru cadrul
general, cf. Gh. Pascaldu, Relasii politice romano-engleze (1929-1933), Bucuresti, Editura Didacticd
si Pedagogicd, 1995; 1. Calafeteanu, Revizionismul wungar si Romdinia, Bucuresti, Editura
Enciclopedici, 1995; 1. Constantin, Romdinia, Marile Puteri si problema Basarabiei, Bucuresti,

Abnnales Universitatis Apulensis, Series Historica, 11/1, 2007, p. 388-414
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O ilustrare concreta a efortului diplomatic, istoric si, nu in ultimul rand,
politic, depus de Zenovie Paclisanu in raport direct cu laborioasa si necesara
activitate documentar-istorica la Comisia pentru Studinl Problemelor Pdcii (pana in
vara anului 1945), si ca membru in Comisiunea pentru studinl materialului i
pregdtirea documentatiei in vederea Conferintei de Pace de la Paris, fard sa omitem
calitatea de consilier tehnic la lucririle Conferintei (29 iulie-15 octombrie 1946),
este memortiul Problema Transilvanier’. Textul, dactilografiat pe 38 foi, apartine,
sub raport istoriografic, celei de a treia perioade a discursului istoric onorat de
diplomatul roman (deceniile 5-6 ale secolului trecut). Din perspectiva formei de
redactare i, mai ales, prin argumentatia istorici oferitd unor organisme ale
Conferintei de Pace (in care puterile invingitoare in cel de al doilea rizboi
mondial au indeplinit, de fapt, rolul determinant, pe parcursul pregatirii
tratativelor de pace cu Bulgaria, Finlanda, Italia, Romania si Ungaria),
memortiul Problema Transilvaniei a indeplinit un indiscutabil rost documentar,
istoric si politic, mai ales in normalizarea raporturilor diplomatice si stabilirea
granitei cu Ungaria.

Textul si subtextul memoriului le raportim la perioada desfasurarii
Conferintei de Pace, respectiv la 13 septembrie 1946, cand delegatia
Guvernului Romaniei, condusa de Gheorghe Titirescu, expune, in cadrul
oficial al Conferintei, punctul de vedere al tirii privind proiectul Tratatului de
Pace, cerand recunoasterea calitatii de cobeligerant, respectiv modificarea unor
apasatoare clauze economice si prezentand, in acelasi timp, adeziunea
Romaniei la principiile Cartei O.N.U. Mai amintim cd, la 10 februarie 1947,
delegatia Guvernului Romaniei semneaza, la Paris, Tratatul de Pace cu Puterile
Aliate si Asociate. Regatului Romaniei i s-au recunoscut drepturile legitime
asupra Transilvaniei de Nord, dar i s-a impus plata impovaratoare a unor
despagubiri in contul operatiilor de razboi.

Memortiul Problema Transilvaniei este structurat in trei parti de sine
statatoare, respectiv 13 capitole (scrise cu cerneala neagrd). Ele puncteazd — in
congruenta cu principalele etape si momente din istoria Transilvaniei —,
impresionanta argumentatie documentar-stiintifici oferitd de diplomat si
dezbat evolutia provinciei de—a lungul secolelor. Structura textului justificativ
este urmatoarea: 1 Istoria Problemei Transilvanier; 1. Transilvania 1 vievodat antonom
(c. 1200-1526); 2. Transilvania Principat independent sub sugeranitatea turceasca (1526-

Editura Enciclopedica, 1995; Valeriu Florin Dobrinescu, Romdnia §i organizarea postbelica a lumii
1945-1947, Bucuresti, Editura Academiei, 1995; V. Ciobanu, Contributii la cunoasterea istoriei
sagilor transilvaneni 1918-1944, Sibiu, Editura Hora, 2001 etc.

2 Arhivele Ministerului Afacerilor Externe, Bucuresti, fond E 9 Conferinta Picii Paris, 1946,
Problema Transilvaniei (in continuare: Problema Transilvaniei), vol. 101, f. 459-498. Cordiale
multumiri fostului nostru student, drd. Claudiu Secasiu, C.N.C.S.A.S. — Bucuresti, care ne-a pus

la dispozitie — spre cercetare si valorificare — textul memoriului.
3 Lbidem, £. 4611-4771.
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1688); 3. Transilvania Mare Principat supus Casei de Habsburg (1688-1867); 4.
Transilvania unita cn Ungaria (1867-1918); 5. Transilvania unita cu Romania; 11.
Progresele realizate de Transilvania acum unitd cu Rominia'; 2. Progrese culturale; 3.
Progrese sociale, 4. Progrese economice; 111. Obiectiuni contra uniunii Transilvaniei cu
Romiénia’; 1. Caracterul romanesc al Transilvaniei ar data din veacul 18-lea; 2. Romanii
ar fi inferiori sub raport cultural, 3. Pretinsa intoleranta religioasd a Romanilor; 4.
Despdrtirea Transilvaniei de Ungaria ar insemna ruina economicd a acesteia.

Credem ca nu este cazul, in acest stadiu al cercetdrii, sa procedam la o
analizd a problematicii cuprinse in memoriul Problema Transilvaniei, cu atat mai
mult cu cat editam, in anexa studiului, textul integral. Judecat in ansamblul lui,
memoriul ii ofera lui Zenovie Paclisanu posibilitatea si treacd In revistd, la
indemana unui bogat si nuantat orizont istoriografic, in raport direct cu
documentatia stiintifica de care dispunea in Bucurestiul deceniului 5 al secolului
trecut’, principalele etape si momente din istoria romanilor ardeleni, incepand
cu epoca Voievodatului autonom si a Principatului independent, continuand cu
progresele in domeniul culturii, socialului si economicului inregistrate dupa
,Unirea de la Alba Iulia” si incheind cu prezentarea opticii oficiale aparte a
autoritatilor maghiare fata de Unirea Transilvaniei cu Romania. O eventuald
abordare a problematicii sustinute de diplomat si — deopotriva — de istoric ar
trebui sa aibda in vedere si sursologia, bogatd si variatd, la care apeleaza pe
parcursul demonstratiei sale’. Nu este lipsiti de interes mentionarea ctorva
autori si istorici ori izvoare si lucriri de diferite categorii, la care apeleaza: Louis
Paul Alaux, Analele Academiei Istorice Memoriile Sectiunii Istorice, Stefan Apathy,
Albert Apponyi, Nicolae Asztalos, Artur James Balfour, Josephus Benko,
Stefan Bethlen, Eugen Cholnoky, David Al Edward Lindsay, conte de
Crawford, Ioachim Craciun, Mihail Cserei, lordul George Nathaniel Curzon,
Mihail Eminescu, generalul Karl Baron von Enzenberg, Francisc Fodor,
Elemer Gyarfas, Stefan Halmagyi, Esmond Harmsworth, colonelul Edward
House, Hunyadmegyei Almanach, Fudoxiu de Hurmuzaki, Rudolf Kutschera,

4 Ibidem, f. 477t-488 r. Titlul capitolului 1 este ilizibil.

> Ibidem, £. 489r-498t.

6 Probleme similatre a ridicat un alt memoriu al istoricului din acelasi deceniu. Cf. Iacob Marza,
Unirea Transilvaniei cu Romidnia in vizinnea istoricului Zenovie Piclisanu (Un text inedit din 1945), in
Societate 5i civilizatie in Banatul istoric. Omagin Prof. Univ. Dr. Ioan Munteanu. Volum ingrijit de Camil
Petrescu, Timisoara, Editura Mirton, 2003, p. 81-95.

7 Pe firul unor acumuliri istoriografice romanesti, la care ar putea fi raportate informatiile
memoriului din 1946, cf. in principal: Istoria Romdniei, vol. I-IV, Bucuresti, Editura Academiei,
1960-1964; Mihai Birbulescu, Dennis Deletant s.a., Istoria Romaniei, Bucuresti, Editura
Enciclopedici, 1998; Istoria Romanilor, vol. I-VIII, Bucuresti, Editura Enciclopedici, 2001-2003.
Pentru cadrul general al problemei, vezi si: Keith Hitchins, Rumania 1866-1947, Oxford,
Clarendon Press, 1994; Irina Livezeanu, Culturd i nationalism in Romdinia Mare 1918-1930,
Bucuresti, Editura Humanitas, 1998.
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Bonar Law, loan Lupas, Etienne Alexandre Millerand, Monumenta Comitialia
Regni Transilvaniae, Monumenta Hungariae Historica Scriptores, Zenovie Paclisanu,
deputatul Peter Wilson Raffan, Mervyn Rattigan, Ignaz Stephan Raicevich,
Chatrles Seymour, Franz Jozsef Sulzer, losif Sandor, Transilvania, V.A. Urechia,
Woodrow Thomas Wilson, Gh. Wopicka, A.D. Xenopol® s.a.

De altfel, justificarea istoriograficd, pe care o disemineaza Zenovie
Paclisanu pe parcursul textului, castiga in conotatiile ei culturale, politice si
nationale, pe masurd ce ne apropiem de paginile finale ale memoriului. Aici
sunt discutate, cu argumente stiintifice intemeiate, intre altele: progresele
inregistrate de societatea romaneasca din Transilvania dupa Unirea ei cu
Regatul Romaniei Libere, in plan cultural, social si economic’. Desigur, nu se
pot trece cu vederea obiectiile cercurilor oficiale din Ungaria asupra ,,Unirii de
la Alba Iulia”; acestea vizau, in speta: a) fixarea cronologicd a caracterului
romanesc al provinciei abia pentru secolul al XVIII-lea; b) inferioritatea
romanilor din perspectivi culturald'’; ¢) asa-zisa intoleranti religioasi a
romanilor ardeleni; d) pretinsa ruind economicd a Ungariei, dupa Unirea
Transilvaniei cu patria mama'.

Dintr-o perspectiva culturald, nationala §i politica si in raport cu
argumentatia istorici oferitd cu generozitate unor organisme din cadrul
Conferintei de Pace de la Paris (iulie-octombrie 1946), memoriul Problema
Transilvaniei este ilustrativ pentru ultima etapa din discursul istoric al lui
Zenovie Paclisanu, dar si in ceea ce priveste activitatea sa diplomatica din
ultimii ani. Ne punem intrebarea, acum, dacd un exemplar din acest memoriu
n-a fost directionat, la sfaturile lui Iuliu Maniu — cici Zenovie Paclisanu trebuia
sd sustind, dupa anumite informagiilz, la Conferinta de Pace, punctul de vedere
din partea P.N.T.! — spre Cancelaria lui Georges Bidault, Ministrul Afacerilor
Externe din Franta, cu care istoricul si diplomatul roman a avut o convorbire,
prin intermediul Pr. Dr. George Surdu, pe atunci Rector al Bisericii Greco-

8 Problema Transilvaniei, passim.

9 Cf. constatdri bilantiere: Transilvania, Banatul, Crisana, Maramunresul 1918-1928, vol. 1-11I,
Bucuresti, Cultura Nationald, 1929; Olimpiu Boitos, Progresul cultural al Transilvaniei dupd Unire,
Sibiu, Cartea Romaneasci, 1942; Idem, Le progrés culturel en Transylvanie de 1918 a 1940, Bucarest,
Monitorul Oficial Imprimeria Nationald, 1944. Vezi, de asemenea, loachim Criciun, Activitatea
stiintifica la Universitatea Regele Ferdinand 1 din Cluj in primul deceniu 1920-1930, Cluj, Cartea
Romaneasca, 1935; Aurel Decei, Istoriografia roménd transilvand in cei donazeci de ani de la Unire. O
caracterigare bibliograficd, Cluj, Cartea Romaneasci, 1939.

10 Vezi si motivata dezbatere istoriograficd propusd de David Prodan, Les wigrations des Roumains
an-dela des Carpathes an XV 11I-eme siecle. Critique d’une théorie, Sibiu, Centrul de Studii si Cercetari
privitoare la Transilvania, 1945; Idem, Transilvania si iar Transilvania. Consideratii istorice,
Bucuresti, Editura Enciclopedici, 1992.

W Problema Transilvaniei, f. 477t -488t, 489r-498.

12 Cicerone lonitoiu, Victimele terorii comuniste: arestati, torturati, intemnifati, ncisi: Dictionar P-Q,
lucrare revizuitd de Filip-Lucian Iorga, Bucuresti, Editura Masina de Scris, 2006, p. 131.
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Catolice din Paris? Departe de a fi o piesa documentara singulara in portofoliul
diplomatului — ne gandim, acum si aici, la textul din 1945, cu titlul Cum s-a facut
Unirea Transilvaniei cu Rominia? | —, memoriul a indeplinit, — este o supozitie! —,
un indiscutabil rost documentar, istoric si politic, si In normalizarea raporturilor
diplomatice si stabilirea granitei cu Ungaria.

Este nevoie, la capitul acestei investigatii, daci meditam asupra
subtextului memotriului Problema Transilvaniei, si ne reamintim ca, in 10
tebruarie 1947, delegatia Guvernului Regatului Romaniei a reusit si semneze la
Paris Tratatul de Pace cu Puterile Aliate si Asociate. Regatului Romaniei, pe
care l-a slujit, in cadrul diplomatic oficial la Conferinta de Pace, si istoricul si
diplomatul Zenovie Paclisanu, alaturi de alti membri ai delegatiei, i s-au
recunoscut drepturile legitime asupra Transilvaniei de Nord, dar i s-au impus,
dupi cum se stie, despagubiti impoviritoare in contul operatiilor de rizboi, la
care a participat armata romana. In fond, avem motivul de a subscrie, in acest
context, la concluzia istoricului si diplomatului Zenovie Paclisanu din finalul
textului:

,» Iransilvania este provincie romaneascd. Acest caracter romanesc de azi al ei

ii determini si destinul de maine, care poate fi numai romanesc. Transilvania

in toatd Intinderea ei nu poate fi decat a Romanilor, si orice Incercare de a-i

fixa un alt destin ar fi tot atat de nefireascd, cum ar fi de nefireascd Incercarea

de face izvorul de munte si se reverse peste piscuri nu spre adancul viilor sau

de a face soarele sa se miste de la Apus spre Risirit nu de la Résirit spre
Apus”13,

13 Problema Transilvaniei, f. 498t.
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ANEXA

Arhivele Ministerului Afacerilor Externe, Bucuresti, fond E 9 Conferinta Pacii Paris, 1946, vol. 101, f. 459-
498.

F. [459] MINISTERUL AFACERILOR STRAINE Comisia pentru Studiul Problemelor Pacei
- 2 - PROBLEMA TRANSILVANIEI

F.[460| ProblemaTransilvaniei
Zenovie Paclisanu

F. 461: Problema Transilvaniei

L. Istoria Problemei Transilvaniei

Contele Stefan Bethlen, fostul prim-ministru al Ungariei spunea in conferinta despre
Problema Transilvaniei, tinutd in 28 Noiembrie 1933, la Roya/ Foreign Affairs Society din Londra, ci
aceasta este cea mai grea, mai complicatd si mai interesantd dintre problemele Europei
Centrale. Dansul afirma apoi ca de potrivita solutionare a ei depinde linistea vastului spatiu care
se Intinde intre Alpi si Marea Neagri.

Asupra Transilvaniei revendicd dreptul de dominatiune si Ungaria si Romania. Prima
isi intemeiazad revendicirile pe un pretins drept istoric, adicd pe faptul cd, afirmativ, i-ar fi
apartinut o mie de ani, iar a doua si le intemeiaza pe realitatea vie, adicd pe faptul, evident
pentru toatd lumea, ci majoritatea covarsitoare a populatiel acestei provincii o formeazi
Romanii, care reclami imperios Unirea ei cu Regatul Roman. Problema Transilvaniei azi
aceasta este: cdreia din cele doud state s apartind, Romaniei ori Ungariei?

Problema Transilvaniei nu este noud, si in cursul lungii ei istorii s-a incercat si i se dea
diferite solutiuni potrivit imprejuririlor si conceptiilor vremii.

1. Transilvania voievodat antonom (c. 1200-1526)

Cand Maghiarii au cucerit Transilvania, la aproximativ doud veacuri si jumitate dupa
agezarea lor in sesul panonic i intre Dunire si Tisa, au gisit aici o veche organizatie autohtond,
un voievodat condus de voievodul siu. Fiindcd acest teritoriu se afla — privit din Ungatia —
dincolo de regiunea paduroasi care se intinde de-a lungul raului Tisa, Maghiari l-au numit Tara de
dincolo de padure, terra ultra silvam sau Trans silvam. De aici numele de Transilvania, care i s-a dat
si care a rimas pand azi.

Voievodatul Transilvaniei avand o organizatie politici administrativa si judecdtoreasci
cu totul deosebiti de aceea a Ungariei, iar, pe de altd patte, fiind si din punctul de vedere al
agezdrii sale geografice, predestinat cum spune geograful maghiar Francisc Fodor (Erdély
Joldrajza — Geografia Transilvaniei — In opera colectiva Torténeti Erdély — Transilvania istoricd —,
Budapesta, 19306, p. 35) sa formeze, in cadrele Statului Ungar, un [f. 462] corpus separatum, el a
constituit de la inceput o grea si delicatd problema. intteaga istorie a acestui voievodat este
caracterizatd, din momentul ajungerii ei sub stipdnirea Ungariei pand la desfacerea definitival4
de ea'5, la mijlocul veacului al XVI-lea, de conflictul permanent intre tendinta regilor maghiari
de a-l stipani cat mai deplin si intre tendinta voievozilor de a asigura provinciei lor o
independentd cat mai mare. La sfirsitul veacului al XIII-lea si la inceputul veacului urmitor,
cand In fruntea Ungariei se gdseau regi slabi §i cand tara era sfisiatd de lupte interne,
Transilvania a ajuns, sub voievozii Roland Bors si a fiului siu Ladislau intre anii 1284-1315, sa
formeze un adevirat regnum Transilvanum, guvernat, cum constatd istoricul maghiar Nicolae
Asztalos (Erdély torténete — Istoria Transilvaniei — in Torténeti Erdély, p. 197) cu totul independent de

14 Cuvant radiat cu cerneald neagri.
15 Tnlocuit cu ,,aceasta”.
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regii unguri. Cei doi regi din dinastia de Anjou, Carol Robert (1310-1343) si, mai ales, fiul siu
Ludovic cel Mare (1343-1382) au izbutit sd-si impund autoritatea si in Transilvania, asezand in
fruntea ei ca voievozi pe cei mai apropiati oameni de incredere ai lor.

Voievodatul Transilvaniei s-a ridicat la o strilucire speciald, intrecind pe aceea
Ungariei, pe timpul cat a detinut demnitatea de voievod romanul Ioan Huniade (1440-1456),
care Insusi era transilvianean, si ale carui biruinte impotriva Turcilor au fost cagtigate, mai ales,
cu trupele din Transilvania.

Pe timpul regelui Mathia (1458-1490), fiul lui loan Huniade, migcirile de
1ndependenta au inceput din nou in voievodatul Transilvaniei. In 1459 Dieta Transilvaniei,
intrunitd la Turda a hotdrat ca dacd regele va trimite un delegat al sdu in aceastd provincie, acela
si nu fie prlrmt si si nu fie incartiruit de nimeni. in 1467 a izbucnit riscoala fatisd in
Transilvania impotriva puterii regale, in fruntea ei asezandu-se voievodul loan Szentgyorgyi
insusi, care a fost proclamat principe independent. Regele Mathia a venit personal cu armata
impotriva rasculatilor. Ridscoala a fost indbusitd iar cdpeteniile ei s-au refugiat In principatul
roman vecin al Moldovei. Cu totul independent de rege voia si domneascd in Transilvania si
voievodul Stefan Bathori (1479-1492), care ameninta cu moartea pe oricine ar fi indriznit si se
planga regelui impotriva masurilor luate de dansul si care abia a putut fi inliturat in anul 1492,
numindu-se in locul siu nu unul ci doi voievozi. Regele niddjduia cd aviand provincia doi
voievozi, acestia isi vor contrabalansa reciproc tendintele de [f. 463] independenti. Curentul
insa n-a putut fi oprit. Traditiile istorice si situatia geografica, despre care geograful maghiar
Eugen Cholnoky spune cd a predestinat-o si-si faureascd propria el istorie, ea cdzand in afara
unitatii fizice a Ungar1e1 Revista Foldrajzi Kozlemények — Comunicari geografice — din 1915, p. 195),
s-au dovedit mai puternice decat planuﬂle regilor. In anul 1506 Secuii au mers atit de departe,
incdt au ucis pe delegatii insdrcinati cu strangerea contributiei regesti. Peste citeva decenii, dupi
ce armata Ungariei a fost nimicitd de Turci la Mohacs (vara anului 1526), regele insusi cizand
pe campul de bitilie, Transilvania s-a desficut complet'¢ de Ungaria.

2. Transilvania Principat independent sub suzeranitatea turceascd (1526-1688)

Intaia formuld deci de a solutiona problema Transilvaniei in cadrele Statului Maghiar,
acordandu-i o largid autonomie si lisind in fruntea ei institutia strdveche si autohtond a
voievodatului cu voievozii numiti de regele ungur, n-a izbutit. Provincia a folosit intaiul prilej al
pribusirii puterii regale pentru a se desface de Ungaria si a se constitui in Principat
independent, ciutandu-si alte orientdri politice i sprijin in alte pérti, precum a folosit prilejul si
la sfarsitul primului rizboi mondial ca si se desfacd de Ungaria si sd se uneascd cu Romania.

Istoricul maghiar citat, Nicolae Asztalos, spune ci desfacerea Transilvaniei de Ungaria
a fost o nmecesitate istoricd (loc. cit., p. 229). Era o necesitate istorica fiindca gi situatia geografica si
organizarea politicd si administrativa si traditiile istorice si structura sociala au facut ca legaturile
de dependenta ale Transilvaniei de Ungaria sa fie intemeiate numai pe forti. Cand aceasta forta
s-a pribusit, legiturile s-au rupt de la sine.

Organizarea Transilvaniei in Principat independent s-a facut repede, fiindci avea deja
toate elementele necesare unei vieti proprii de Stat: avea si inainte un conducitor propriu, pe
voievod, avea dietd proprie, organe judecitoresti si administrative proprii, precum isi avea si
aparatul fiscal propriu. Noul Principat a intrat de la inceput in aceleasi legituri cu Imperiul
turcesc, pe care le aveau si cele doud principate romane vecine, Moldova si Muntenia: a
recunoscut suveranitatea Sultanului, care, in schimbul unui tribut anual, ii garanta integritatea
tetitoriald si libera dezvoltare a vietii sale de stat. [f. 464]

in 1548 s-au ridicat bariere vamale intre Ungaria si Transilvania. Dieta maghlara tinuta
in acest an in Pozsony (azi Bratislava) a interzis introducerea sirii din Transilvania, iar prin
tratatul de la Speyer din 1570 intre Regele ungar Maximilian si Principele Transilvaniei Ioan

16 Cuvintele ,,si definitiv”’ radiate.
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Sigismund, Regele Ungariei a recunoscut si formal independenta Transilvaniei. De aici inainte,
bucurindu-se de scutul puternicului Imperiu turcesc si de stranse legituri cu principatele
romanesti vecine, care, si ele aveau acelasi protector, Principatul transilvinean a realizat imense
progrese pe toate taramurile, jucand in veacul al XVII-lea sub principii Gavrild Bethlen si
Gheorghe Rakéczy I, anumit rol si in politica generald europeana prin participarea la Razboiul
de 30 de ani.

Toate incercirile repetate i stiruitoare ale regilor Ungariei, ficute statornic, de a-si
supune din nou Transilvania, s-au lovit de rezistenta implacabild a reprezentantilor ei.

La sfarsitul veacului al XVII-lea, insd, puterea Imperiului Otoman in Europa Centrala
a fost sfirimati de biruinta armatelor Imparatului austriac Leopold 1. Buda, capitala Ungariei a
fost recuceritd (1686) §i trupele imperiale conduse de Principele Carol de Lotharingia au
pitruns in Transilvania in fruntea cireia se gasea, incepand cu anul 1661, Principele Mihail
Apafi. In 1688 Dieta girii a fost silita si accepte motiunea prezentati de generalul Caraffa,
cunoscut prin brutalitatea sa, in care se declard cd Transilvania renunta la protectoratul turcesc,
rupe otice legaturi cu Imperiul Otoman si recunoagte protectoratul Imparatulm Leopold si al
succesorilor lui. In anul 1690 Principele Mihail Apafi a murit.

3. Transilvania Mare Principat supus Casei de Habsburg (1688-1867)

Transilvania devenise din nou o problemd, care trebuia solutionatd. Solutia pe care a
dat-o Imparatul Leopold I a fost urmitoarea: Transilvania devine provincie habsburglca
garantandu-i-se prin Diploma din 4 Decembrie 1691 o largd autonomie, avand in frunte un
Guvernator propriu, Dietd proprie, si lisand in vigoare vechile legi aduse pe timpul cand
Transilvania era Principat 1ndependent Guvernatorii aveau sd fie numiti la propunerea Dietei,
de Imparat si ei puteau fi numai cetiteni ai Transilvaniei. La unirea provmclel cu Ungaria nu s-
a gandit nimeni pentru ci opinia pubhca a ei era stdpaniti de convingerea pe care cronicarul
maghiar contemporan Mihai Cserei (1667-1756) [f. 465] o exprimase lapidar in cronica sa: ,,[...]
toate nenorocirile Transilvaniei an venit din Ungaria”. Istoricul Nicolae Asztalos recunoagte si dansul
cd Incercirile timide ale unor fruntasi din Ungaria de a uni Transilvania cu patria lor,
transilvanenii i s-au opus cu violenti (gp. ¢z, p. 290). Legea votata de Dieta din 1744 a declarat
Transilvania provincie austriacd, iar cu Diploma din 2 noiembrie 1765 a fost ridicatd de citre
Maria Terezia la rangul de Mare Principat, Impariteasa purtind, de la aceasta dati, ca si
succesorii e, titlul de Mare Principe al Transilvaniei. In Diploma ei amintiti, Maria Terezia
accentueazd importantd deosebiti pe care o are Transilvania fiind asezatid intre Ungaria,
Polonia si Imperiul turcesc si adaugi ci ea nu este supusi nici unei alte tari sau stdpaniri, si nu
depinde decat de dansa, de Impiriteasa si este administratd dupa propriile legi si de propriile
autoritati (,Nulli alli regno vel domino sive clientelae sive alio subiectionis vinculo obnoxia a
Nobis pro Summi Imperatoris iure regitur tum et ipsa praeclaris privilegiis gaudet, propriisque
legibus magistratibus ac institutis a nostro provinciae guvernatore et consilio nostris auspiciis
administratur. Textul in J. Benkd, Transilvania sive Magnus Transilvaniae Principatus, 1,
Vindobonae, 1778, p. 36 squ.).

Autonomia datd Transilvanei prin Diploma Leopoldini din 4 Decembrie 1691 a
rdmas, mare parte, numai pe hartie. In 1695 s-a infiintat la Viena Cancelaria Aulicd Transilvana
(Sdebenbiirgische Hoffanzlei), un organ central care avea menirea si supravegheze administratia
provinciei, dar care, cu timpul, a devenit adeviratul Guvern al ei. Apoi in locul guvernatorilor
alesi de dietd, Curtea din Viena a asezat de multe ori in fruntea Guvernului Transilvaniei,
generali strdini, de obicei pe generalii comandanti ai trupelor de aici. Dieta tirii nu se convoca
in fiecate an, cum prevedea Diploma, provincia, acum Mare Principat, fiind condusd prin
decrete i ordonante date de Curtea impériteascd din Viena.

De altid parte, incepand cu jumatatea a doua a secolului al XVIII-lea, viata publicd a
provinciei a fost agitatdi de o multime de probleme noi confesionale, nationale si economice.
Cea mai grea si mai delicatd dintre toate era, firi indoiala, [f. 460] problema romaneasca.
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Romanii, desi formau doud treimi din populatia provinciei, erau cu totul lipsiti, in urma
imprejuririlor istorice, de drepturi politice, iar Biserica Ortodoxd, cireia 1i apartinea cea mai
mare parte a lor, era socotitd numai bisericd tolerati. Lupta pentru dezrobirea nationali a
Romanilor au inceput-o intre anii 1728-44, Episcopul Bisericii Greco-Catolice, Ioan Inocentiu
Micu, si ea a fost reluatd cu mai multd vigoare de toti reprezentantii natiunii romanesti in anii
1790-92. Memorii peste memorii au fost trimise Curtii impiritesti de la Viena, Guvernului si
Dietei ardelene, in care se cerea punerea pe picior de egalitate a Romanilor si a Bisericei lor cu
celelalte natiuni $i cu celelalte biserici din tara. in acelasi timp a inceput a se misca i tirinimea
romand, a cdrei nemultumire cu infinitele sarcini iobagesti a izbucnit in singeroasa revolutie din
toamna anului 1784. Din cauza acelorasi sarcini, precum si din cauza persecutiilor religioase si
politice, zeci de mii de Romani au trecut in principatele vecine.

Ura de rasd dintre popoarele Transilvaniei — Romani, Sasi si Maghiari — luase in
primele decenii ale veacului al XIX-lea proportii amenintdtoare, mai ales cand maghiarii,
indemnati de pilda conationalilor din Ungaria, manifestau tot mai insistent planuri de
dominatie asupra natiunilor conlocuitoare, incercind si le impund acestora limba maghiard ca
limb4 oficiald in administratie, in Biserica si in Invatdimant, urmarind totodatd, de fricd de a nu
fi coplesiti, si Unirea Transilvaniei cu Ungaria. Unirea a §i fost votatd la 30 Mai 1848 de Dieta
convocatd la Cluj sub extraordinara teroare a bandelor inarmate maghiare, care cutreierau
strizile oragului strigand: wuire cu Ungaria ori moarte. Romanii si Sasii, care, impreund, formau trei
sferturi din populatia Transilvaniei, au luat statornic atitudine impotriva acestei Uniri, fiecare
din ele socotind-o ca o primejdie nationala.

Unirea Transilvaniei cu Ungaria a fost zdddrnicitd de Revolutia din anii 1848-49, in
care s-au gasit fatd in fatd Maghiarii cu celelalte doud popoare ale tarii. Dupd ce Impératul a
izbutit, cu ajutorul armatelor rusesti sa infraingd trupele insurgentilor maghiari in vara anului
1849, in Transilvania ca si in Ungaria a fost inscdunat regimul absolutist. La 4 martie 1849 noul
Impirat Francisc Tosif T restabilise [f. 467] independenta Transilvaniei fatd de Ungaria anuland
unirea votatd de Maghiari in Dieta din anul precedent.

Problema Transilvaniei a rdmas insi la suprafatd In urma agitatiilor neobosite ale
reprezentantilor minoritatii maghiare, care numai prin intdrirea lor cu elementul maghiar din
Ungaria isi vedeau asigurat rolul predominant pe care voiau si-l aibd in viata politicd, culturala
si sociald a provinciei.

Romanii, care, cum am amintit, formau doud treimi din populatia Transilvaniei, s-au
pronuntat categoric impotriva Unirii ei cu Ungaria in Marea Adunare Nationald, tinutd in 15
Mai 1848 la Blaj. Dupi ce Unirea a fost votatd de Dieta din Cluj in conditiunile aritate mai sus,
o noud Mare Adunare Nationala a Romanilor, tinutd la 25 Septembrie 1848 In acelasi loc, a
declarat ci nu recunoagte aceasti Unire, si in consecintd, nu recunoaste nici autoritatea
Guvernului ungar asupra Transilvaniei. Asemenea au protestat Romanii si in Adunarea
Nationald tinutd la Sibiu, in 28 Decembrie 1848, socotind o astfel de Unire, ca §i cronicarul
maghiar Mihai Cserei (1657-1756), ca izvor al tuturor nenorocirilot.

In Dieta de la Cluj, convocati pentru 19 Noiembrie 1865, Dietd ai cirei membrii
fuseserd alesi pe baza legii feudale electorale din anul 1791, Maghiarii au pus din nou la ordinea
zilei problema Unirii Transilvaniei cu Ungaria. Unitea a fost votatd impotriva protestului
deputatilor romani si sasi care reprezentau 70% din populatia provinciei. Impératul Francisc
Tosif I, impresionat de infrangerile militare suferite de Austria in rizboiul din anul 1859 din
partea armatelor franceze si italiene, conduse de Napoleon III insusi, de infringerea de la
Koniggritz si Sadova din anul 18606, suferitd in rizboiul impotriva Germaniei, impresionat apoi
de dezastrul financiar al Monarhiei, a cdrei datorie publici se urcase in anul 1861 la
2.360.000.000 florini si ale cdrei venituri abia acopereau 50% din cheltuieli, tinea si ajungi cu
orice pret la o impécare cu Maghiarii, a cdror rezistentd pasivi acasa, ale ciror comploturi i ale
ciror agitatii in afard de frontiere deveniserd deosebit de incomode. Astfel la 17 februarie 1867,
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a aprobat contgpirea complectd a Transilvaniei in Regatul Ungar. A fost fard indoiald, cum au aritat
urmarile, cea mai nenorociti solutia care s-a dat acestei probleme in cursul istoriei sale. [f. 468]

4. Transilvania unita cu Ungaria (1867-1918)"7

La data cand Transilvania a fost contopita cu Ungaria, Maghiarii formau abia 29% din
populatia ei. Reprezentatii Romanilor, care formau majoritatea covarsitoare a populatiei, au
declarat in Memoriul lor din 9 Decembrie 1865 cid Dietei, care votase Unirea, i lipseste tdria
morald ca sd poatd asigura durata hotirarii sale, si de aceea au refuzat si ia parte la discutarea
proiectului de Unire In care vedeau cea mai mare primejdie pentru interesele tirii, in general, si
pentru interesele natiunii romane in special. La fel considerau Unirea si reprezentantii Sagilor in
Memoriul lor din 12 Decembrie 1865. Romanii n-au recunoscut aceastd Unire si de aceia in
Adunarea tinutd in 1869 au hotarat sa nu trimitd deputat in Parlamentul ungar, care nu avea
indreptatirea de a se ocupa de probleme transilvanene.

Stipane pe Transilvania, guvernele ungare au urmdrit de la inceput, cu o extraordinara
statornicie §i cu neinfrinatd energie, opera de maghiarizare a celorlalte popoare. Patlament,
justitie, administratie si scoald, toate au fost puse in serviciul acestei nefaste opere.
Maghiarizarea fiind socotitd ca o conditie esentiald pentru viitorul Ungariei, indati dupd Unirea
Transilvaniei, Parlamentul ungar a votat legea 44 din 1868, care desfiinta pur si simplu toate
natiunile din Ungaria, contopindu-le in unica si invizibila ,natiune maghiard”. Pe seama
Transilvaniei a fost intocmitd o lege electorald speciald (legea 33 din 1874) pentru a favoriza
elementul maghiar impotriva celorlalte popoare; a fost mentinut regimul de presd stabilit in
Ordonanta imperiald din 17 Mai 1852 pe timpul celui mai sever absolutism, introdus dupi
indbusirea miscirilor revolutionare din anul 1848-49; a fost interzisd constituirea partidelor
politice nemaghiare (Ordonanta Nr. 1508 din 1875); legile scolare fixau ca tinta a instructiei
dezvoltarea in elevi a constiintei ca el apartin natiunii maghiare si impiedicarea contactului lor
cu alte culturi afara de cea maghiard. Sute de scoli primare romanesti infiintate si sustinute de
Romani, din averea lor, au fost inchise si Romanilor nu li s-a ingdduit sa infiinteze nici un liceu
roménesc afard de cele patru pe care le infiinfaserd inainte de Unirea Transilvaniei cu Ungaria.
In acelagi timp Statul intretinea in localititile romanesti un imens numir de scoli maghiare de
toate categoriile. [f. 469] Numele tuturor localititilor au fost maghiarizate pe baza Legii din 17
Februarie 1898, pentru a sterge orice urmd a trecutului istoric §i orice amintire istoricd a
popoarelor maghiare. In acelasi timp organele oficiale au inceput si o intensa actiune pentru
maghiarizarea numelor de familie ale locuitorilor nemaghiari. Legiturile culturale cu Statele
nationale vecine erau Impiedicate prin energice mésuri luate de autorititile Statului. Aproape
nici o publicatie din Romania nu putea patrunde in Ungaria. Au fost interzise aci chiar si
operele marelui poet liric Mihail Eminescu si operele istoricului si filosofului A.D. Xenopol. La
27 Noiembrie 1894 Ministrul de Comert ungar a autorizat cu Ordinul Nr. 81.916 pe
functionarii postali si deschida si scrisorile particulare care li se pareau suspecte, desi secretul
corespondentei era garantat de Conventiile internationale si chiar si de codul penal maghiar
insusi (art. 200).

Cand Romanii au indriznit si se adreseze Regelui, cerand prin Memorandum-ul din
1892 scut impotriva politicii intolerante a Guvernului, cei 15 autori ai petitiei au fost trimisi in
judecati si condamnati la 25 Mai 1894, in total la 31 ani si 2 luni inchisoare.

Dar contopitea completd a Transilvaniei cu Ungaria a constituit o mare deziluzie si
pentru populatia maghiari a provinciei. In toamna anului 1904, deci la 37 de ani dupa aceasta
Unire, Uninnea Generald Nationald (maghiard) Magyar Orszdgos Szivetség a organizat un ciclu de
conferinte la Budapesta despre problemele nationale din Transilvania. Dupa conferinte aveau
loc discutii. La conferinta din 4 Noiembrie a luat cuvantul si losif Sindor conducitorul celei
mai mari societdti culturale maghiare din Transilvania (Ewke), care a pus intrebarea: Avut-o

17 Ibidem.
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Transilvania vreun folos material, politic, social si economic din Unirea ei cu Ungaria?
Rispunsul a fost categoric: Nu. Unirea nu a adus Transilvaniei ceea ce aceasta agtepta de la ea,
fiindcd conducitorii vietii publice maghiare nu au aritat intelegere fatd de nevoile acestei
provincii. Tosif Sandor a amintit cu acel prilej cuvintele cunoscute ale cronicarului maghiar
transilvanean Mihail Cserei, ci toate nenorocirile Transilvaniei provin din Ungaria. La cateva [f.
470] zile dupa aceastd conferintd de la Budapesta, ziarul maghiar Elenzek din Cluj da dreptate
lui Iosif Sandor, accentuind si dansul lipsa de orice intelegere a conducitorilor maghiari fata de
problemele ardelene. Ziarul E/fengek constatd apoi ca dificultatile si zdruncindrile, produse prin
Unire, in loc si se atenueze, cresc tot mai mult.

Un alt fruntas maghiar din Transilvania, Elemér Gyarfas scria in cartea Probleme
transilvanene (Erdély problemdi), apirutd in 1923, cd politica pe care guvernele unguresti au ficut-o
in Transilvania a dus la ruind completd populatia secuieascd, care este cel mai valoros element
maghiar al provinciei, cd aceastd politicd a distrus industria si comertul Transilvaniei. In general,
continud autorul, distrugerile cauzate in Transilvania de la 1867 incoace, sub titlul Crederii
Statului nnitar national maghiar, sunt cu neputintd de evaluat. ,,Astfel desfacerea Transilvaniei de
Ungaria in anul 1918 nu poate fi atribuita, scrie Elemér Gyarfas, exclusiv rizboiului mondial.
Sfarsitul nenorocit al rizboiului a facut sd se arate mai curand rezultatele, pe care fatal le-ar fi
produs si altfel situatia Transilvaniei si politica gresita fata de ea a guvernelor ungare”. (p. 251-
253).

Solutia pe care dinastia de Habsburg a dat-o in anul 1867 problemei Transilvaniei, sub
presiunea dezastrelor externe, a dezastrului financiar intern §i a terorii exercitate de minoritatea
maghiara prin agitatii zgomotoase peste hotare si prin comploturi si rezistentd pasiva acasi, s-a
dovedit deci nedurabild. Fa a insemnat o permanenti primejdie nu numai pentru majoritatea
covirsitoare a populatiei provinciei, care a protestat intotdeauna impotriva ei, ci §i pentru
minoritatea care a dorit-o §i a luptat ca ea si fie realizati. Unirea a fost mentinutd o jumaitate de
veac numai cu forta baionetelor si de aceea la sfirsitul anului 1918, cand puterea militard
austro-ungard a fost Infrantd, liberd pe destinele ei, s-a desficut de Ungaria, unindu-se cu
Regatul Romaniei.

5. Transilvania unitd cn Romdnia'®

Problema Transilvaniei a primit deci o noud solutie. Conditiunile in care s-a
solutionat, la sfarsitul primului rizboi mondial, aceasti problemi se deosebeste esential de
acelea in care ea a fost solutionatd la sfarsitul veacului al XVII-lea si la 1855. Dieta din anul
1688 a acceptat supunerea fati de [f. 470] Dinastia de Habsburg sub ocupatia trupelor lui Carol
de Lotharingia si in prezenta fiorosului general Caraffa, un fel de Himmler al acelor vremuri. In
anul 1865 solutia a fost datd de o micd minoritate impotriva sentimentului general al tdrii §i
impotriva protestelor majoritatii covarsitoare a populatiei ei. La sfarsitul anului 1918 problema
Transilvaniei a fost solutionatd nu prin interventiuni armate din afard si nu sub amenintarea
fortei, ci a fost solutionata de populatia insasi a provinciei. in conferinta sa despre problema
Transilvaniei, tinutd la 28 Noiembrie 1933 la Royal Institute of International Affairs din Londra,
contele Stefan Bethlen recunoaste el insusi ¢, la sfarsitul anului 1918, Romanii din Transilvania
s-au unit de bund voie cu fratii din Romania (Bezhlen Istvin Angliai eloaddsai — Conferintele din
Abnglia ale Ini Stefan Bethlen — Budapest, s.a., p. 65). Si intr-adevir la Adunarea Nationald de la 1
Decemvrie 1918, care a proclamat Unirea Transilvaniei cu Romania, au fost reprezentate prin
delegati alesi, toate regiunile provinciei, toate clasele sociale, toate organizatiile culturale si
economice. Aceasti Unire n-a fost votatdi numai de elementul romainesc, care a format
majoritatea populatiei ci si de adundrile nationale ale Sagilor si Svabilor. Singurii care n-au votat
Unirea au fost Maghiatii. Or, dansii formau, dupi recensimantul oficial maghiar din anul 1910,
abia 28% din totalul populatiei si astfel chiar votul potrivnic al lor nu putea, el, hotiri soarta

18 Thidem.
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provinciei. $i nu putea determina aceastd minoritate soarta provinciei si din motivul cd
minoritatea maghiard ocupa un teritoriu compact numai in Secuime, pe o intindere de
aproximativ 13.000 km? din 102.282 km? cat are Transilvania intreagi, — asezatd in imediata
vecinatate a frontierei vechi a Regatului Roman, la o distantd de 265 km de blocul maghiar de
pe malul Tisei si inconjurati de toate partile de 2.930.120 Romani (dupa statistica oficiald
maghiari din 1910). Restul populatiei maghiare se afld rispanditd pe un teritoriu de 88.000 km?
locuind, in general, 9 Maghiari pe un km?, pe cand densitatea medie este de 54 locuitori pe km?.

Conferinta de pace, care a urmat primului rizboi mondial, dupa un examen deosebit
de minutios al realititilor etnice, politice si economice ale Transilvaniei, examen care [f. 472] a
durat cateva luni de zile, In cursul ciruia s-a tinut seama i de punctul de vedere al Guvernului
ungar, a ratificat, prin Tratatul de la Trianon din 4 Iunie 1920, Unirea provinciei cu Regatul
Roman. (Proiectul Tratatului a fost comunicat delegatiei maghiare de la Conferinta de pace in
15 Tanuarie 1920. Incd in ziua precedentd aceasta delegatiune a prezentat Confenntel un vast
Memoriu asupra problemei Transilvaniei, insotit de numeroase anexe. in 17 lanuarie contele
Albert Apponyi, seful delegatiunii ungare, a fost invitat s expuni si verbal Conferintei punctul
de vedere al Guvernului sau. La sfarsitul expunerii membrii Conferintei i-au cerut diferite
limuriri, onoare care, subliniazd contele insusi in Awmintirile sale, nu s-a ficut nici unei alte
delegatiuni a Statelor invinse. La 19, 21, 25, 26 Ianuarie, apoi la 12 si la 20 Februarie 1920
delegatiunea ungard a prezentat alte memorii cu o exceptionala bogatie de informatiuni, de
hirti si de grafice. De altfel Guvernul ungar Insusi si-a dat seama ci nu-si poate mentine
pretentiile asupra Transilvaniei, si de aceea in marele Memoriu din 14 Ianuarie 1920 trimis
Conferintei de pace a declarat ca renunti la stépﬁnirea asupra ei, punénd insa conditia ca
provincia sd nu se uneasci nici cu Romama i sd rimand teritoriu neutru intre cele dou State —
Ungaria si Romania). In scrisoarea din 6 Mai 1920, cu care Millerand a comunicat delegatiunii
ungare raspunsul Conferintei la observatiile si la proiectele prezentate de guvernul de la
Budapesta, se accentueazi grija cu care Marile Puteri au examinat problema Transilvaniei: ,,Les
Puissances alliées et associées ont étudié avec 1'attention la plus scrupuleuse les Notes dans
lesquelles la Délégation hongroise a exposé ses observations au sujet des Conditions de Paix
qui lui ont été communiquées. Dans cet examen, elles ont été animées du seul désir de prendre
des décisions conforme a la justice et aux intéréts superieurs dont elles ont la garde”.

Acelasi lucru il declarase in sedinta de la 12 Februarie 1920 a Camerei Comunelor
Balfour in numele guvernului englez, spunand ca frontiera fixatd intre Romania si Ungaria este
,»cea mai buni ce poate si fie gisita” si cd aceastd frontierd a fost stabiliti de Conferinta Picii
cu multd grija si obiectivitate. Asemenea a declarat $i Bonar Law [f. 473] in sedinta din 7 Martie
a Camerei Comunelor raspunzand deputatului Raffan, cd ,,Conferinta de Pace a trasat granitele
Ungariei cit mai in acord cu principiile etnice”

in sedinta de la 30 Martie 1920 a Camerel Lorzilor, Lordul Crawford, in absenta
ministrului de Externe, a dat in numele Guvernului relatiuni ample asupra laborioaselor lucrari
ale comitetelor de experti care au examinat la Conferinta de Pace problema Transilvaniei.
Dinsul a ardtat ci in comitetele amintite au fost reprezentate toate Marile Puteri, cd rapoartele
acestor comitete au fost controlate, in primul rand, de citre un Comitet central de coordonare
apoi ele au fost aprobate de Consiliul Ministrilor de Externe, si in ultima instantd de citre
Consiliul Suprem. Lordul Crawford a amintit apoi ca la dispozitia comitetelor a stat un vast
material documentar, exprimand punctul de vedere maghiar, care a fost examinat cu atentie §i
cd in ce priveste statisticile, comitetele au utilizat numai cifrele oficiale maghiare. S-a dat apoi
posibilitatea contelui Albert Apponyi, Presedintele delegatiei maghiare, si-si expuni amanuntit
vederile in fata Consiliului Suprem unde a fost ascultat cu multd atentie. Conferinta de Pace a
acordat delegatiunii maghiare o lund intreagd ca si-si poatd prezenta observatiile, si chiar dupd
acest termen s-au mai primit din partea ei diferite documente. Imediat ce aceste observatiuni
ale delegatiei maghiare au fost primite, Consiliul Suprem dorind sid facd deplind dreptate
punctului de vedere maghiar, a decis ca aceste observatiuni, care cuprindeau peste o sutd de
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documente tipdrite, si fie prezentate comitetelor de experti tehnici pentru a fi amanuntit
examinate si apreciate. Consiliul Suprem si-a rezervat numai unele puncte politice mai
importante, care depageau competenta comitetelor tehnice. (The Hungarian Question in the British
Parlament, London, Grant Richards, 1933, p. 70-75).

Prezentind in sedinta de la 21 Aprilie 1921 Camerii Comunelor spre ratificare
Tratatul de la Trianon, Subsecretarul de Stat Harmsworth a declarat: ,,Ungaria n-a fost decat un
conglomerat artificial i fortat (,,an artificial and enforced aggregation”) de rase neasemanitoare
si in unele cazuri ostile. Fa s-a rupt in bucati nu din pricina Conferin-[f. 474] tei de Pace ci prin
socul rizboiului. Tratatul reprezintd cele mai bune rezultate ale unei munci laborioase si atente”
(Ibidem, p. 118-119). In Camera Lotzilor a vorbit cu prilejul ratificarii Tratatului de la Trianon
Lordul Curzon, Ministrul de Externe al Marii Britanii (sedinta din 5 Mai 1921), aritand cd
unitatea artificiald a Austro-Ungariei a fost mentinutd numai prin suportul militar al Germaniei.
In ceea ce priveste Transilvania — spune Lordul Curzon — Ungaria isi intemeiazi drepturile ei
numai pe istorie si pe consideratiuni economice. Conferinta Picii a apreciat ci chiar dacd
aceastd stare de lucruri a durat timp de o mie de ani ea nu mai este indreptiﬁtﬁ sd continue,
fiind clar cd este contrard justitiel. Volume §i maldire de memorii, documente si dovezi,
infatisind punctul de vedere maghlar au fost supuse Conferintei de Pace. Insusi faptul cd in
toate cazurile s-a recurs la cifre §i statistici maghiare, dovede§te cd pretentiile Maghiarilor s-au
bucurat de o ampla consideratiune” (Ibidem, p. 193-2006).

Informatiuni asupra seriozitatii cu care au fost examinate la Conferinta de Pace de la
Paris problemele teritoriale din Europa Centrald di si profesorul Charles Seymour, seful
Diviziunii austro-ungare al Delegatiunii americane la Conferinta amintita. Cand s-a deschis
Conferinta de Pace, spune dansul, Imperiul austro-ungar apartinea trecutului. Popoarele care
au compus aceastd monarhie se elibereazi si orice Incercare de a le reuni cel putin intr-o unitate
economicd, Incercare pe care Marea Britanie si U.S.A. ar fi dorit s-o faci, ar fi intimpinat cea
mai hotdratd rezistentd din partea acestor popoare, care ar fi vizut intr-o astfel de Incercare
intentia de a reinvia tirania sub care au suferit atit de mult. Conferinta avea astfel rolul unui
lichidator al Austro-Ungariei, ai cdrei succesori recunoscuti erau Ceho-Slovacia, Polonia,
Romania, Iugoslavia, Austria si Ungaria reduse i, in fine, Italia.

Pentru examinarea multiplelor probleme ale acestei lichiddri, Conferinta a acceptat
propunerea colonelului House, aprobatﬁ de presedintele Wilson, de a institui comisiuni speciale
care s studieze si si facd propuneri prlvltoare la fixatea noilor frontiere. La 1 februarie 1919 s-
a fixat intaia Comisiune care avea menirea si stabileascd frontierele Romaniei. In curind s-au
format apoi alte comisiuni pentru fronti-[f. 475] erele Cehoslovaciei, ale Poloniei si Tugoslaviei.
Comisiunile erau compuse din cite doi delegati ai Frantei, Italiei, Marei Britanii §i ai U.S.A.
Delegatii americani ficeau parte din ,,echipa” colonelului House, care in curs de 14 luni a
strans o vastd si complectd documentare economicd, politicd, geograficd si istoricd, ce trebuia
sd-1 ajute si stabileascd fruntarii echitabile si practice. Comisiunile, continud profesorul
Seymour, si-au dat seama de rdspunderile lor $i nu au crutat nici timp nici oboseald ca s ajungi
sd fixeze frontierele cele mai ideale. Deciziunile lor au fost rezultatul unui studiu foarte
constiincios si onest. Punctul de vedere american era ci trebuie gisitd o reglementare durabild a
frontierelor, ca sd fie pentru viitor o garantie a linigtii. Comisiunile au destinat o mare parte a
timpului studiului tezelor contradictorii, pe care le controlau cu ajutorul numeroaselor
statistice, ce le stateau la dispozitie. Principial, dacd nu interveneau alte consideratiuni,
frontierele erau fixate conform liniei demarcationale care separa popoarele interesate. Erau insa
avute In vedere si configuratia fizicd a teritoriului, grija de a nu distruge viata economici si de a
nu fi tiiate liniile de comunicatie. (E.M. House Ch. Seymour, Ce gui se passa réelement a Paris en
1918-1919. Traduction frangaise par Louis Paul Alaux, Paris, Payout, 1923, p. 82-91).

Solutia ce s-a dat la sfargitul primului rizboi mondial problemei Transilvaniei este
singura care corespunde i caracterului etnic al acestei provincii, deci vointei majorititii
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populatiei si intereselor ei politice, economice, sociale si culturale. Dupi datele recensimantului
oficial roman din 29 Decemvrie 1930 Transilvania are 5.548.363 locuitori din cate:

Romani 3.207.880 (57,8%)
Unguri 1.353.276 (24,3%)
Germani 543.852 (9,8%)
Evrei 178.699 (3,2%)
Altii 264.656 (4,8%)

Cum s-a amintit mai sus, Maghiarii formeazi mase compacte numai in Secuime, unde
pe un teritoriu de [f. 476] aproximativ 13.000 km? locuiesc 550.000 Maghiari, deci 42,5% din
numirul total al Maghiarilor din Transilvania. Restul de 57,8% locuieste repartizat pe o
intindere de 85.000 km? , firi a forma In nici un judet nici cel putin majoritatea relativd a
populatiei, cum rezultd din tabloul urmator:

Judetul Romani Maghiari Germani Evrei Altii

Alba 81,5% 11,3% 3,6% 1,4% 2,2%
Arad 61,0% 19,5% 12,3% 2,1% 5,1%
Bihor 61,6% 30,0% 0,4% 4.3% 3,7%
Caras 69,5% 2,5% 12,8% 0,3% 14,9%
Clyj 61,0% 30,1% 0,5% 0,2% 3,2%
Fiagaras 78,4% 5,5% 12,5% 0,2% 3,4%
Hunedoara 82,0% 11,3% 2,5% 1,4% 2,8%
Maramures 57, 7% 6,9% 2,0% 20,9% 12,5%
Nisdud 71,8% 5,3% 14,4% 4,4% 4.1%
Silaj 56,3% 31,4% 4,6% 3,9% 3,8%
Satmar 60,7% 25,4% 3,2% 8,1% 2,6%
Severin 76,6% 6,6% 9,6% 1,2% 6,0%
Sibiu 62,1% 4,7% 29,3% 0,8% 2,1%
Somes 77,6% 15,5% - 4,8% 2,1%
Tarnava Mare 44 8% 11,8% 39,8% 8,2% 2,5%
Timis Torontal 37,6% 15,4% 35,0% 1,7% 10,3%
Turda 74.3% 21,9% 4.1% 1,2% 2,9%

Este de remarcat cd, desi judetele Sitmar, Silaj, Bihor §i Arad sunt in vecinitatea
imediatd a spatiului etnic maghiar, totusi procentul populatiei maghiare este respectiv de 25,4%,
31,4%, 30,0% si 19,5%.

Din tabloul de mai sus rezultd cd in 6 judete procentul Maghiarilor este sub zece si
abia in trei numadrul lor atinge procentul de 30. Din 4.082 comune cate are Transilvania — aici
sunt socotite i comunele din Secuime — Maghiarii au majoritatea absolutd in 737 (18,5%),
Romanii in 2.918 (73,92%), Germanii in 266 (6,51%), altii in 65 (1,56%) comune. Din totalul
de 4.584.945 al populatiei rurale Romanii formeaza 62,62%, Maghiarii 21,55%.

Prin urmare caracterul romanesc al provinciei este absolut indiscutabil si tot atat de
indiscutabil este ci atata timp cat vointa popoarelor romane rimane factorul hotirator [f. 477]
in organizarea Statelor Europene, Transilvania nu poate fi decat a Romaniei, intreagi a
Romaniei si numai a Romaniei. Orice Incercare, de oricine ar fi ea ficutd, de a modifica
situatiunea creatd la sfarsitul anului 1918 de vointa majoritatii covarsitoare a populatiei si
ratificati de Conferinta de Pace care a urmat rizboiului mondial trecut, ar insemna, cum a
dovedit-o Dictatul fascisto-hitlerist de la Viena din 30 august 1940, violarea idealului pentru
care s-au jertfit milioane de vieti in cursul razboiului incheiat: idealul de libertate al natiunilor si
dreptul de a dispune liber de soarta lor.
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11 Progresele realizate de Transilvania acum unitd cu Romdnia"

Asezatd in cadrul ei firesc, prin Unirea cu Romania, Transilvania a realizat sub
stipanirea romaneascd considerabile progrese pe tirdim politic, cultural, social si economic.

Ungaria neavand o Constitutie, drepturile fundamentale cetitenesti erau garantate de
legi ordinare ori de simple ordonante ministeriale. Astfel d. p. regimul presei fusese reglementat
in Transilvania de Decretul imperial din 27 Mai 1852, un Decret dat deci pe timpul celui mai
sever absolutism cu scopul de a impiedica propagarea ideilor liberale. Abia in 1914 s-a legiferat
o noua Lege a presei (Legea 14), care insi face pendentd aparitia publicatiilor periodice de
aprobarea sefului administratiei locale. Articolul 16 al Legii mentine cautiune pentru publicatiile
cu caracter politic. Pentru vanzarea in public si pentru afisarea publicatiilor legea prevede
aprobarea administratiei locale sau? a Ministerului de Interne (art. 11). Asemenea au nevoie de
aprobarea speciald si vanzitorii pubhcatnlor periodice (art. 13). In Romania art. 25 al
Constitutiei din 1923 prevede categoric ci nici o autorizatie prealabild nu e necesard pentru
aparitia, vanzarea si distribuirea oricirei publicatii, ¢ nu poate fi introdusd cautiunea, presa nu
poate fi supusd regimului avertismentelor $i nici un ziar ori altd publicatie periodicd nu poate fi
nici suspendatd nici suprimati. [f. 478]

in Transilvania pe timpul dominatiunii maghiare dreptul de intrunire era fixat prin
Ordonanta Nr. 7430 din 30 Septembrie 1913 a Ministerului de Interne. Conform
dispozitiunilor acestei ordonante nici o intrunire publica in aer liber nu poate fi tinutd fara
autorizatia sefului Administratiei ori a Politiei. Pentru intrunirile in localuri inchise nu era
necesard antorizatia autontatllor amintite, ci era necesar numai ca dansele si ia act in prealabil de
tinerea lor. In fond, lucrul era acelasi: daci seful Administratiei oti a Politiei nu declard in scris
ci a luat act de intrunire, aceasta nu poate avea loc. In Rominia articolul 5 al Constitutiei
stabileste cd cetdtenii romani fard deosebire de origine etnicd, de limba materni ori religiune se
bucurd de dreptul de intrunire. Asemenea dreptul de asociere era reglementat in Transilvania
pe timpul stipanirii maghiare de Ordonanti 1.508 din 2 Mai 1875 a Ministerului de Interne.
Aceastd Ordonantid prevedea cid nici o Asoclaue nu poate lua fiingd dacd Statutele ei nu sunt
aprobate de Guvern. In Transilvania romaneasca dreptul de asociere al cetitenilor este garantat
de art. 5 al Constitutiei din 1923.

Pe timpul stdpanirii maghiare dreptul de vot pentru alegerile parlamentare si judetene
il aveau numai cetfenii care pliteau un anumit impozit, determinat de Lege ori exercitau
anumite profesiuni. Votul se dideau pe fata. In Romania alegerile se fac pe baza sufragiului
universal, obligatoriu, egal, direct si secret cu reprezentarea minorititilor.

2. Progrese culturale

Poate pe nici un tiram nu au fost atit de impresionante progresele realizate de
Transilvania ca pe tiramul cultural. Pe teritoriul care s-a unit la sfarsitul anului 1918 cu
Romania functionau la data Unirii, 4.783 de scoli primare cu 8.720 invititori. Pe acelasi
teritoriu functionau in anul scolar 1939-1940, 5.863 scoli primare cu 13.759 invatatori. Cu toati
criza economicd si financiard care a bantuit pretutindeni dupd marele rizboi si mai ales in
Romania, care a stat 2 ani (1916-1918) sub ocupatia dusmani, Statul Roman a infiintat in
Transilvania, in curs de 20 de ani, 1.080 scoli primare noi si 7.896 posturi noi de invititori. Pe
timpul stipanirii maghiare revenea o scoald primard pentru 1.079 [f. 479] locuitori si un
invitator pentru 860 locuitori. Pe timpul stipanirii romanesti revine o scoald primarﬁ pentru
946 locuitori si 1 invétitor pentru 403 locuitori. Pentru constructii de noi scoli primare Statul
roman a cheltuit intre anii 1920 si 1940 suma de lei 914.116.681. In cele trei judete secuiesti,
locuite de majorititi maghiare (Ciuc, Trei Scaune si Odorheiu), Statul roman a construit 304
noi scoli primare (113 in Ciuc, 99 in Odorheiu si 92 in Trei Scaune), cheltuind in total suma de

19 1bidem.
20 Radiat: ,,pentru tara intreaga aprobarea”.
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lei 135.163.805 (45.900.000 lei pentru Ciuc, 39.195.805 lei pentru Odorheiu, si 50.070.000 lei
pentru Trei Scaune).

Rezultatele acestor mari eforturi ficute de Statul roman le aratd tabloul de mai jos,
care da procentul stiutorilor de carte de pe timpul stipanirii maghiare si procentul lor numai
dupi 11 ani de stipanire romaneasci:

Judetul 1914 1930 Sporul
1. Alba 40,8 64,0 232
2. Arad 47,0 69,0 22,0
3. Bihor 51,5 59,9 8,4
4. Brasov 82,8 86,9 4.1
5. Caras 58,7 64,2 13,5
6. Ciuc 58,9 76,4 17,5
7. Clyj 36,6 64,5 289
8. Fidgiras 58,8 79,5 20,7
9. Hunedoara 339 51,8 17,9
10. Maramures 26,8 38,0 11,2
11.  Mures 51,1 69,2 18,1
12.  Nisiud 52,8 66,9 14,1
13.  Odorheiu 69,1 85,0 15,9
14.  Salaj 41,5 64,8 233
15.  Sitmar 55,0 65,4 10,4
16.  Severin 50,7 61,6 10,9
17.  Sibiu 70,2 85,2 15,0
18.  Somes 28,6 48,8 20,2
19. Tarnava Mare 69,1 83,7 14,6
20. Tarnava Mica 49,8 68,2 18,5
21. Timis 62,1 80,0 17,9
22. Trei Scaune 66,9 84,2 17,3
23. Turda 37,1 56,4 19,3

invﬁgﬁméntul secundar in Transilvania prezenta pe timpul stipanirii maghiare un
aspect cu totul bizar atat din punctul de vedere national cat si din punctul de vedere social.
Contele Albert Apponyi, fost ministru al Instructiunii Publice al Ungariei spune in memoriile
sale tiparite de Academia Maghiard, cd scopul politicii scolare a tarii sale era sa indeplineasca
prin scoald opera de maghiarizare pe cate, pand in anul 1848, o indeplinea clasa nobilimii. Cine
se ridica in clasa nobilimii, spune contele Apponyi, devenea automat maghiar, fiindcd in
conceptia juridicd ce stdpanea pe vremuri in Ungaria, nobil = maghiar. Privilegiile nobilimii au
fost desfiintate in urma miscarilor liberale din anul 1848. Opera de maghiarizare trebuie insd
continuatd. Misiunea?! continudrii ei a revenit scolii §i precum pand in anul 1848 cine se ridica
in sanul nobilimii devenea maghiar, la fel trebuia sd devinid maghiar prin scoald, oricine se ridica
din clasa tirinimii ori a muncitorimii in clasa intelectualilor (avocati, profesori, medici, ingineri,
preoti etc.).

Numai cunoscand aceste principii fundamentale ale politicii gcolare a guvernelor
maghiare intelegem situatia invitimantului secundar din Transilvania pana in anul 1918. in
anul scolar 1917-1918 functionau aici 159 scoli secundare cu limba de predare maghiari, 10
scoli secundare cu limba de predare romana si 16 scoli secundare cu limba de predare germana.

21 Cuvantul ,,Rolul” radiat.
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Maghiarii deci care formau atunci 29,16% din populatia provinciei aveau 85,95% din numarul
scolilor secundare. Cateva amidnunte vor limuri §i mai bine situatia dezastruoasi creatd de
aceasta politica scolara.

Scoli secundare

Judetul Romani Maghiari Romane Maghiare
1. Carag-Severin 336.082 33.787 - 14
2. Clyj 161.279 98.858 - 10
3. Fagiras 84.436 6.466 - 2
4.  Maramures 73.457 20.666 - 6
5. Silaj 136.087 87.312 - 7
6. Sdtmar 128.401 146.657 - 10
7.  Somes 189.443 52.181 - 5
8. Tarnava Mare 60.381 18.474 - 1
9. Tarnava Micd 55.585 34,902 - 3
10.  Timis 174.349 76.128 - 18
11. Turda 125.668 44,630 - 3

Rezulti din tabloul de mai sus ca in 11 judete 1.525.168 Romani nu aveau nici o
scoald secundarid romaneascd, pe cand in aceleasi judete 620.061 Maghiari aveau 79 scoli
secundare.

Tot atat de bizar era pe timpul stapanirii maghiare si aspectul social al invitamantului
secundar: toate cele 185 scoli, amintite mai sus, erau scoli pur teoretice, fird nici o legiturd cu
viata practicd, desi majoritatea covarsitoare a populatiei o constituia clasa tiraneasca a micilor
agricultori si muncitori. Pe intreg teritoriul Transilvaniei, la o populatiei de 5.159.704 locuitori
(dupi statistica maghiara oficiald din 1910) functionau in anul scolar amintit numai 18 scoli
comerciale — 16 cu limba de predare maghiard, 1 cu limba de predare roménd si 1 cu limba de
predare germand — si 20 de scoli industriale, toate cu limba de predare maghiari.

Dupd Unirea Transilvaniei cu Romania, Statul romén a asezat invitdmantul secundar
in rosturile lui firesti, atat din punctul de vedere national cat si din punctul de vedere al
nevoilor sociale. Numdrul scolilor secundare teoretice a fost redus de la 185 la 163 si in acelasi
timp numdrul scolilor comerciale a fost sporit de la 18 la 37, al scolilor industriale de la 20 cate
erau In anul scolar 1917-1918 la 54 in anul scolar 1939-1940. Astfel numirul total al scolilor
secundare a fost In anul 1939-40 — inainte deci de Dictatul de la Viena — de 254 fatd de 223 in
anul scolar 1917-18. La acestea trebuiesc addugate 31 scoli normale pentru pregitirea
invétitorilor in anul 1939-40 si 34 in anul gcolar 1917-18%, [f. 482]

invﬁgﬁméntul secundar a fost apoi, sub stipanire romaneascd, adaptat nevoilor
nationale ale populatiei: astfel pe cand in anul scolar 1917-18, 2.830.076 Romani aveau numai
10 scoli secundare teoretice, iar 1.565.888 Maghiari 105, 438.771 Germani 16, in anul 1939-40,
3.208.767 Romani aveau 98 scoli secundare teoretice, 1.358.288 Maghiari aveau 38 si 544.278
Germani, 27. Deci 62,84% Romani posedau numai 60,15% din numdirul acestei categorii de
scoli. In anul scolar 1917-18 29,16% Maghiari aveau, cum s-a aritat, 85,95% din numdrul
scolilor. Sub stdpanirea romaneascd fiecare judet cu minimum de 50.000 locuitori maghiari
aveau cel putin 1 scoald secundard maghiara si fiecare judet cu peste 50.000 locuitori maghiari
aveau cel putin un liceu complet maghiar cu 8 clase, afara de judetul Timis, care nu avea un
astfel de liceu, dar avea in schimb 2 gimnazii cu 4 clase fiecare, pe cind pe timpul stipanirii
maghiare 7 judete, fiecare cu peste 100.000 locuitori romani nu aveau nici o scoald secundara
romaneasca. Trebuie si mai amintim apoi ca intre anii 1920-1940 Statul roman a cheltuit fie
direct, fie prin comitetele scolare, suma de lei 597.394.166 pentru constructi de scoli

22 Ultima frazi a paragrafului este radiati.
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secundare, pentru internatele acestor scoli si pentru inzestrarea lor. Addugand la cifra aceasta
pe aceia de lei 914.116.681 cheltuitd pentru constructii de scoli primare, rezultd cd in 20 de ani
Statul romén a cheltuit pentru constructii scolare destinate maselor largi populare suma de lei
1.511.510.847.

Un progres cu totul remarcabil a ficut invatdmantul superior din Transilvania pe
timpul dominatiunii romanesti. Cand vorbim de acest invatamant ne gandim, in primul rand, la
Universitatea din Capitala lui, Clujul. Universitatea a fost infiintata in anul 1872 de guvernul
maghiar cu scopul exclusiv si evident politic, unul din cei mai distingi profesori ai acestei
Universitati maghiare, Stefan Apathy, care a jucat si in viata publici a Ungariei un rol
proeminent, a scris-o limpede si cu nepreficuti sinceritate intr-o lucrare a sa despre Institutul de
Zoologie §i Anatomie Comparatd, de la aceastd Universitate (A Koloszvari tudomanygyetem allattani és
dsszehasonlito anatomiai intézel), aparut la Budapesta, in anul 1903: ,,Universitatea din Cluj a fost
infiintata [f. 483] din motive politice. Nevoile stiintifice §i culturale nu au fost decat un pretext.
Totul s-a ficut fird nici o pregitire, fird mijloace materiale suficiente si pentru cea mai mare
parte din Facultiti, fird specialisti necesari diferitelor catedre” (p. 3). Intr-o altd scrisoare a sa
despre Nevoile Universitatii noastre si remediile lor (Egytemiink bajairol és a bajok orvosldsarol), aparuta la
Cluj, in anul 1912, acelasi profesor scrie ca : ,,Universitatea a devenit o simpld fabricd orientald de
diplome pentru intreaga Ungarie’ (p. 4). Pentru a se vedea cat de adevirate sunt constatdrile
profesorului Apathy, amintim c4 nici unul din profesorii Facultitii de Litere, Filosofie si Stiinte,
numiti de guvernul Maghiar in 1872, nu trecuse examenul de doctorat, ci profesorii acestor
facultati si-au decernat reciproc doctoratul onorific, si anume cei de la Facultatea de Stiinte au
fost promovati doctori honoris cansa la 7 Octombrie 1872.

Statul Roman preluand Universitatea din Cluj in anul 1919 a procedat de la inceput la
o temeinicd reorganizare a ei. Au fost create catedre noi si numeroase institutii stiintifice noi.
La sectia de Matematici de la Facultatea de Stiinte s-au creat 9 catedre in loc de 2, cite erau sub
stdpanirea maghiari; sectiei de Chimie i s-au dat 5 catedre in loc de 2. Institutul de Geologie-
Mineralogie, care avea o singurd catedrd, a fost scindat in doud, fiecare parte cu catedra ei,
Institutul de Fizicd asemenea a fost scindat intr-un Institut de Fizici Generald si Experimentald
si un Institut de Fizicd Teoretica si aplicatd. La sectia de Stiinte Naturale s-a creat un Institut de
Fizica Generald si Experimentald §i un Institut de Fizici Teoreticd si Aplicatd. La sectia de
Stiinte Naturale s-a creat un Institut de Fiziologie Generald si un Institut de Speologie, unicul
in lume. La Facultatea de Litere s-au creat 3 catedre noi de Filosofie si 7 catedre de Filologie, 1
catedrd de Istorie si una de Etnografie si Folklor. S-au creat apoi pe langi aceiagi Facultate un
Institut de Psihologie Experimentald, 1 Institut special pentru studiul limbii romane (Muzeul
Limbii Romane), un Institut de Istorie Nationala si 1 Institut de Istorie Universali. La
Facultatea de Medicini s-a creat o clinici de Urologie, clinica de Neuropsihiatrie s-a scindat in
doud: in clinica de Psihiatrie §i clina de Neurologie. S-a creat apoi o clinici de Semiologie. [f.
484] Numirul Institutelor de cercetiri de la aceastd Facultate au fost sporite de la 7, cite erau
in 1918, 1a 15 in 1940. Institutele noi create de Statul roman sunt: 1) Institutul de Radiologie, 2)
Institutul de Patologie Generald si Experimentald, 3) Institutul de Histologie si Embriologie, 4)
Institutul de Istorie a Medicinii, 5) Institutul de Bacteriologie, 6) Institutul de Biochimie, 7)
Institutul de Balneologie, 8) Institutul de Cancerologie.

La numirea profesorilor romani s-a procedat cu cea mai mare atentie: din 83 profesori
numiti la cele 4 Facultati (Litere-Filosofie, Stiinte, Drept si Medicind), 68 au facut studiile
superioare la Universititile din Franta, Anglia, Statele Unite Americane etc. Din profesorii
numiti in 1919 de Guvernul roman, 7 erau membrii activi $i 10 membrii corespondenti ai
Academiei Romane (dintre profesorii Universitatii Maghiare din Cluj, membrii ai Academiei
Maghiare erau in 1918 numai 2).

Rezultatele acestor eforturi stiintifice s-au vizut in curand. In primi zece ani ai
functiondrii sale, profesorii si personalul stiintific de la Institutele Universititii roméane din Cluj
au tiparit 522 de lucrdri si 2.777 articole in limba romand, 117 lucridri si 1.720 articole in limbi
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striine. Profesorii si personalul stiintific de la Institutele Universitatii maghiare au scris in 46 de ani
(1872-1918) numai 1.036 lucriri si 4. 603 articole in limba maghiard si 143 lucriri si 1.282
articole in limbi strdine. Profesorii Universitdtii romanesti au redactat in zece ani 46 publicatii
periodice, profesorii Universitatii maghiare au redactat in 46 de ani (1872-1918) 64 publicatiuni
periodice (I. Criciun, L 'Univesité ronmaine et 1.’Université hongroise de Transylvanie, in Reuve de
Transylvanie, 11, 1936, pp. 321su).

M. Rattigan, reprezentantul Marii Britanii vorbind la inaugurarea solemni a
Universitatii romane din Cluj (2 Februarie 1920), a numit aceastd inaugurare ,Zncoronarea
renagterii romanest?’ (le couronnement de la renaissance roumaine), iar Ministrul Statelor Unite
Nord Americane la Bucuresti, Gh. Wopicka spunea tot atunci cd Universitatea [f. 485]
romaneascd din Capitala Transilvaniei este ,,marea biruingd a unei tiri oprimate §i maltratate
atitia ani” (,,une grande victoire d’un pays opprimé et maltraité tant d’années”). Datele de mai
sus aratd, intr-adevar, ce crimd de neiertat impotriva culturii si a umanitatii au sivarsit aceia care
au tinut poporul roman din Transilvania atata timp in Intuneric si in robie.

3. Progrese sociale

Tot atat de remarcabil a fost §i progresul social realizat de Transilvania sub stipanirea
romaneascd. Este suficient sd amintim cele doud mari reforme introduse aici de Statul roman:
Reforma Agrard si Reforma Sanitard.

Felul cum era repartizatd proprietatea agrard in Transilvania la data Unirii ei cu
Regatul roman, ca de altfel in Ungaria intreagi, constituia o permanentd primejdie sociald. Iatd
tabloul acestei repartizari:

Intinderea proprietitii Numirul proprietarilor Supr|afati] totald
0-10 hectare 843.448 (87,6%) 2.536.783 (34%) ha
10-100,, 113.887 (11,8%) 2.153.117 (29%) ,,
Peste 100 ,, 4.601 (0,6%) 2.751.457 (37%) ,,
961.936 (100%) 7.441.312 (100%)

Din tabloul de mai sus rezulti cd micii proprietari care formau 87,6% din numarul
total de 961.936 al proprietarilor posedau numai 34% din totalul pimantului, iar marii
proprietari care reprezentau numai 0,6% (4.601) din totalul proprietarilor posedau 37%
(2.751.457 ha) din intinderea de 7.441.312 ha a solului. Este evident cd in interesul linistii
publice aceastd situatie nu putea fi mentinutd. $i nu putea fi mentinutd nici din motivul ci in
Vechiul Regat Roman Constituanta convocati la lasi a votat in 20 Tulie 1917 modificarea art.
19 din Constitutie ca sd facd posibili exproprierea, pentru motivul de utilitate publicd a marii
proprietiti si improprietirirea taranilor care fusese promisi printr-un manifest special al
Regelui Ferdinand 1.

In conformitate cu Legea agrari pentru Transilvania din anul 1921 au fost expropriate
8.963 proprietati [f. 486] cdrora li s-au luat 1.663.809 ha si au fost improprietariti 310.766
tarani. Dupi aceastd vastd reformd intinderea micii proprietati sporise de la 2.536.738 ha la
6.535.664 ha reprezentand 85,38% din totalul solului in loc de 34% cat reprezenta inainte, iar
intinderea proprietitii de peste 100 ha s-a redus de la 2.751.457 hectare la 1.067.648 hectare??
reprezentand numai 14,62% din totalul solului in loc de 37% cat reprezenta Inainte. Aci este
locul sd amintim cd din cei 310.766 tirani improprietiriti atunci 82.640 apartin minoritatii
etnice. Din numdrul total al taranilor indreptititi a fi improprietariti au fost din cauza lipsei de
pamant suficient, improprietdriti efectiv numai 67%, pe cand din totalul tiranilor apartinind
minorititilor etnice $i indreptatiti a fi improprietariti efectiv 70%.

In ceea ce priveste reformele sanitare introduse de Statul roman in Transilvania cifrele
de mai jos vorbesc mai elocvent decit o descriere de zeci de pagini. Inainte de Unirea cu

23 Corectat, cu cerneali: ,,1.087.648”.
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Romania (1918) se giseau in Transilvania 81 medici oficiali in orase si 394 in mediul rural. in
1940 functionau acolo 190 medici in orage (deci un spor de 190%) si 678 in mediul rural (un
spor de 7 2%) In 1918 revenea un medic pentru 8.375 locuitori de la orase si un medic la
11.399 locuitoti de la tard. In 1940 revenea un medic pentru 5.183 oriseni si un medic pentru
6.670 siteni. In 1918 se giseau in Transilvania 181 medici de spital, in 1940 numarul lor era de
503. In 1918 se gaseau acolo 1.820 moage care aveau pregamre de 6 saptamam in 1940 numarul
lor era de 2.346 avand o pregitire speciald de 2 ani. In 1918 functionau in Transilvania 24
D1spensar11 si Policlinice ambulatorii la sate §i 7 la orage. in 1940 numdrul lor era de 81 la orase
si 406 la tara. In 1918 se gdseau aici numai 2 Laboratoare pentru analize medicale, in 1940
functlonau 13 Laboratoare de Stat si 11 ILaboratoare partlculare In 1918 se giseau in
Transilvania 13 spitale generale, 39 spitale de specialitate si 17 spitale cu diferite sectiuni; in
1940 erau 23 spitale generale, 84 spitale de specialitate §i 23 spitale cu mai multe sectiuni.
Numarul paturilor de spital era in 1918 de 6.731, in 1940 de [f. 487] 13.467.

Statul roman a infiintat apoi in Transilvania Institutia Surorilor de Ocrotire si
Institutia Agentilor Sanitari, care institutii pe timpul dominatiei maghiare erau cu totul
necunoscute; a infiintat la Clu] un Institut de Igiend, un Institut de Cancerologie si un Institut
antirabic cu 15 sucursale in diferite centre. Inainte de Unirea cu Romania cei mugcati de
animale turbate trebuia si se trateze la Budapesta. Numitrul scolilor de moage a fost ridicat de
la 7 la 15, iar cursurile lor de 6 saptimani la 2 ani. In 1918 se gaseau in Transilvania numai 6
azile pentru mame si sugaci, in 1940 numadrul lor era de 159.

4. Progrese economice

Elemér Gyarafas, presedintele comunititii maghiare din Romania descrie cu cuvinte
tari si pline de indignare in cartea sa Erdélyi problemai (Problema Transilvaniei), apiruta in anul
1923, (pp. 251-253) dezastrul provocat in viata economica a Transilvaniei de Unirea ei in anul
1867 cu Ungaria. Desfacerea provinciei de Ungaria la sfargitul anului 1918 si Unirea ei cu
Romania a insemnat un avant economic necunoscut Inainte. Cu toati marea crizd economica si
financiard prin care au trecut aproape toate Statele, Transilvania a realizat progrese de-a dreptul
uimitoare. S-au infiintat noi banci $i noi intreprinderi industriale si comerciale iar cele existente
au fost considerabil mdrite?*. S-au creat noi linii de comunicatii §i au fost considerabil
imbunatitite cele vechi.

Astfel in anul 1918 Transilvania avea 280 binci cu un capital de 148.914.000 lei, in
1938 numirul bincilor era de 357 iar capltalul de 2.327.452. 000 lei. Intre 1919-1940 s-au
infiintat acolo 1.039 intreprinderi industriale noi cu investitii de 14,5 miliarde lei, cu productie
anuald In valoare de lei 18,9 miliarde si cu 79.943 salariati. Cele mai mari investitii s-au ficut in
industria metalurgicd (8,7 miliarde), textild (1,6 miliarde), alimentari (1,4 miliarde), chimici (855
milioane), industria lemnului (640 milioane), industria sticlei (474 milioane). Au fost infiintate
280 intreprinderi noi pentru industria lemnului fatd de 105 cate erau Inainte, 196 intreprinderi
pentru industria textild fata de 47 vechi, 181 pentru industria alimentard fatd de 165 vechi, [f.
488] pentru industria metalurgicd 110 fatd de 52, pentru industria chimici 89 fatd de 34, pentru
industria hartiei si artei grafice 42 fata de 18, pentru industria sticlei 16 fata de 2 vechi si pentru
industria electromecanica, inexistenta inainte, s-au infiintat 20 de intreprinderi noi.

In aceeasi perioadd de timp (1919-1939) industria de exploatare a aurului a sporit cu
400%, a argintului cu 970%, a cuprului cu 440% si a plumbului cu 1900%. Conductele de gaz
metan au crescut de la 136 km la 365 km, numarul abonatilor la gaz metan se urcd de la 1.980
la 9.259, iar consumul de la 66 milioane metri cubi la 349 milioane metri cubi.

Paralel cu avantul acesta impresionant al industriei din Transilvania Statul roman a
ficut sacrificii imense §i pentru imbunititirea cdilor de comunicatii. Astfel s-a construit
autostrada Predeal - Brasov - Fdgiras - Sibiu - Turda - Cluj - Oradea - frontiera maghiari cu o

24 Adaugat de autor: ,,si in parte concentrate”.
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lungime de 654 km, care a costat 1.760.000.000 lei. S-a modernizat soseaua Cluj - Dej care a
costat lei 85.000.000, soseaua de la Cluj la Halmeiu (frontiera Cehoslovaciei) cu suma de lei
68.000.000, soseaua Sebes - Alba - Arad cu o lungime de 213 km costand lei 87.400.000 si
soseaua Timisoara - Arad, care a costat lei 26.660.000. Sumele investite in aceste sosele se ridicd
la lei 2.052.060.000. S-au construit 62 de poduri dintre care 33 de metal, 30 de beton si 4 de
lemn care, toate, au costat 250.855.000 lei. S-au ficut drumuri noi in regiunea muntilor Apuseni
din centrul Transilvaniei, care au costat suma de lei 175.802.000.

Pentru instalarea de noi cabluri telefonice si modernizarea celor vechi s-au cheltuit lei
864.199.000 si s-au facut instalatiuni telegrafice noi pentru suma de 66.430.464 lei.

Ciile Ferate Romane au construit in Transilvania linii noi cu o lungime de 347,25 km,
cu 732 poduri, 12 tuneluri cu o lungime de 7,228 km si 28 statiuni, care au costat lei
4.131.194.972. Au fost dublate liniile existente pe o lungime de 167,5 km cu 235 poduri, 6
tunele cu o lungime de 1,860 km si cu trei giri noi, investind suma de lei 915.527215. Au fost
mirite i modernizate girile, s-au consolidat liniile ferate, s-au ficut instalatii sanitare, locuinte
pentru personal, s-au creat ateliere noi si s-au imbunatitit cele vechi care au reclamat cheltuieli

de 6.142.390.890 lei. [f. 489]

1. Obiectinni contra Uniunii Transilvaniei cu Roménia

Desi solutia de la sfarsitul anului 1918 a problemei Transilvaniei a fost dati de
populatia insasi, in primul moment cand a fost in situatia de a-si manifesta vointa, desi aceast
solutie a fost ratificatd, dupa examenul prealabil, indelungat si scrupulos al tuturor realitatilor,
de catre Conferinta de Pace prin Tratatul de Trianon din 4 Iunie 1920 si desi ea este atat de
fireasca si a dat rezultate atit de remarcabile pe tiram politic, cultural si economic, impotriva ei
s-au ridicat numeroase obiectiuni.

1. Caracterul roménesc al Transilvaniei ar data din veacul 18-lea

Astfel Guvernul ungar in memoriul despre Degvoltarea situatiei etnice §i confesionale in
Transilvania de la 1700-1850, prezentat Conferintei de Pace la inceputul anului 1920 desi
recunoagte caracterul romanesc al Transilvaniei, spune ci provincia a dobandit acest caracter
numai in veacul al XVIII-lea prin imigriri masive din Principatele Romane, Moldova si
Muntenia, unde mizeria sociald devenise insuportabild. (Les négociations de la paix hongroise, publiée
par le Ministere Hongrois des Affaires Etrangere. Tome 111 / A, Budapest, 1920, p. 67 squ).
Obiectiunea a fost reluatd si dezvoltatd de contele Stefan Bethlen in conferinta sa tinutd in 28
Noiembrie 1933, la Royal Institute of International Affairs din Londra. $i dansul recunoaste ci
Transilvania este, din punctul de vedere etnic, romaneascd si ci Romanii au proclamat de buni
voie Unirea ei cu Regatul Roman, dar acest caracter romanesc ar fi de datd recentd, din veacul
al XVIII-lea, si lui i s-ar opune trecutul provinciei, care ar fi maghiar si superioritatea culturald
si economica a populatiei maghiare §i germane a provinciei.

Desi credeam cd lumea noud nu se poate intemeia pe fantomele trecutului ci pe
realititile vii ale prezentului §i pe sentimentele si interesele popoarelor, tinem totusi util sa
ardtdm cat de fals este acest argument. Nu procesul de romanizare al Transilvaniei a inceput in
veacul al XVIII-lea ci procesul de maghiarizare a ei. Romanii nu au emigrat in mase din
Moldova si Muntenia in Transilvania, ci miscarea s-a produs invers: din Transilvania au emigrat
in cele doud Principate romanesti, iar elementul maghiar a emigrat din Ungaria in Transilvania.

In anul 1700 Romanii formau 66% din populatia Transilvaniei, Maghiarii 20%. in
1786 procentul Romanilor ramasese acelasi (66%), al Maghiarilor s-a urcat la 22,32%. in 1836,
deci [f. 490] pe la sfarsitul perioadei in care s-a terminat pretinsa emigratie din Principatele
Romine, procentul Romanilor era de 64,71%, al Maghiarilor sporise la 23,31%. in 1910, pe
acelasi teritoriu Romanii formau 55%, Maghiarii 34,3%. Intre anii 1700-1910 numirul
Maghiarilor a crescut in Transilvania cu 512%, al Romanilor cu 194,4%, desi Romanii erau cea
mai prolificd dintre natiunile provinciei. Aceasta este realitatea Intemeiatd pe cifre.
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Motivul scdderii atit de sensibile a populatiei romanesti a fost emigrarea lor statornicd
din Transilvania in cele doud Principate Romanesti, Moldova si Muntenia, emigrare datoritd
persecutiunilor politice, religioase §i sociale la care era supusd aceastd populatie. Dieta
Transilvaniei, tinutd in 12-23 Decembrie 1694 la Tg. Mures, a redus cu 1/5 impozitele
Tinutului Fagara§, fiindcd o treime din populatia romaneascd de aici a trecut in ,,Valahia”
(Mamtmenla Comitialia Regni Transilvaniae, XX1, Budapest, 1899, p. 219). In dieta tinutd la Alba
Tulia, in 7 Tunie-14 Iulie 1698, s-a cerut o noua reducere a impozitelor, fiindca ,,7n fiecare 27 5i in
orice ord locuitorii trec in Valahia” (Lbidem, p. 347). In 1699, impdaratul Leopold I dd ordine severe
pentru a se opri emigrarea Romanilor in Moldova si Valachia (Hurmuzaki, Documente privitoare la
Istoria Romanilor, 1, 1, p. 5306) iar in 1718 Sasii se plang de emigratia Romanilor, care lasi satele
depopulate (Ibidens, XV, 2, p. 1566). Un raport din 7 Iunie 1746 aratd ca din judetul Solnocul
Inferior (azi Somes) sate intregi fug in Moldova (I. Lupas, Studii istorice, IV, Sibiu, 1943, p. 170).
La 14 August 1761 Generalul Bukow, comandantul militar al Transilvaniei, raporta Consiliului
de Rizboi din Viena ci din aceiasi regiune porniserd spre Moldova 500 familii, pe care insd a
izbutit sd le impiedice si treacd muntii (Ibidem, p. 117). Scriitorul maghiar contemporan Stefan
Halmagyi, fost functionar la Guvernul Transilvaniei, povesteste in memoriile sale ca, in anul
1764, au trecut aproximativ 1.000 Romani in Moldova; in 1766 aminteste emigrarea in
Moldova a 300 persoane, iar la anul 1767 aratd cd emigririle au atins cifra de 4.700 locuitori
(Monumenta Hungariae Historica, Scriptores, vol. XXXVIIIL, pp. 127, 256, 337).

Problema emigririi Romanilor a preocupat si Consiliul de Stat din Viena, care in
sedintele sale din 22 si 28 [f. 491] Iunie 1768 luand in discutie un raport al Guvernatorului
Provinciei, Generalul O’Donell, din 20 ITunie, a hotirat delegarea a doi comisari, unul civil si
unul militar, pentru a studia la fata locului cauzele emigrarii Romanilor i a lua mésuri pentru
impiedicarea ei (R. Kutschera, Guwvernatorii Transilvaniei, 1691-1774, Sibiu, 1943, p. 72).
Emigratia n-a putut fi impiedicatd, cdci in 1769 autorititile vamale de la Turnu-Rosu raporteazi
trecerea a 1.200 familii de Romani in Valachia (Revista Transilvania, a. 72, 1941, p. 289).

Generalul Enzenberg, Guvernatorul Bucovinei aratd intr-un raport despre Emigratii
din Transilvania, intocmit in 1778, cd numdrul lor este In aceastd provincie de 5.018 (2.623
birbati si 2.395 femei) si ca sunt stabiliti in 72 localitati (Analele Academiei Romdine, Memoriile
Sectinnii Istorice, setia I, vol. 37-1914/15, p. 859- 864). Sulzer sctie, in 1787, in a sa Geschichte des
tmﬂmébmmbm Daciens (I11, p. 111), ca pe nmpul sdu 8.000 de familii din Transilvania si-au lisat
patria lor si cu casa intreagd s-au agezat in Valachia. In anul urmitor Reicevich spune ca
numarul familiilor emigrate din Transilvania era de 13.000 (Observationi storiche, naturali, e politiche
intorno la V'alahia e Moldavia, Napoli, 1788, p. 182). Numarul acestor emigrati devenise atat de
mare incat, in anul 1783, principele Mihail Sutu a numit administratori speciali pentru ei
(ispravnici ai ungurenilor strdini. V.A. Ureche, Istoria Romdnilor intre 1774-1786, in Analele
Academiei Romane, X11, p. 368). Consulul austriac din Bucuresti spune intr-un raport oficial c4,
in cursul lunilor Martie si Tunie 1800, au emigrat din regiunea Brasov in Valachia 411 familii,
cirora le-au urmat In anul urmaitor (1801) alte 397 familii (Analele Acadeniei Romine, Memoriile
Sectinnii Istorice, setia 11, vol. 37-1914/15, p. 857). O Statisticd fiscald a Valachiei din anul 1838,
care se pastreazd in Arhivele Statului din Bucuresti, di numele a 4.544 capi de familie romani
emigrati din Transilvania si stabiliti in diferite parti ale Principatului.

Astfel se prezintd unul din argumentele principale invocate impotriva solutiei care s-a
dat la sfarsitul primului rizboi mondial problemei Transilvaniei.

2. Romidnii ar fi inferiori sub raportul culturii

Al doilea argument este urmitorul: Romanii formeazi, este adevirat, majoritatea
covarsitoare a populatiei Transilvaniei, insd aceastid superioritate numericd [f. 492] este
contrabalansati de o mare inferioritate culturald. Guvernul maghiar dd, in memoriile sale
prezentate la Conferinta de Pace de la Paris, ample date statistice ca si arate la ce grad inferior
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de culturd se gisesc Romanii fatd de Maghiari. Acelasi lucru il face §i contele Bethlen in
conferinta sa citata.

Si guvernul maghiar si contele Bethlen aveau dreptate: situatia culturali a Romanilor
din Transilvania era in anul 1918 inferioard aceleia a maghiarimii, insa §i guvernul si contele
Bethlen au omis, din motive foarte explicabile, si arate si cauzi acestei inferioritati culturale.
Cauza a fost una singuri: politica guvernelor ungare, care punea toate piedicile imaginabile in
calea progresului culturii al natiunilor nemaghiare. Statul ungar n-a infiintat si n-a Zutretinut nici 0
scoald de nici un grad i de nici o categorie cu altd limbd de predare decit cea maghiard. Astfel, Romanii
erau siliti sd intretind cu mijloacele lor si cu scolile maghiare si scolile proprii romanesti. Dar nu
numai atat, ci intre anii 1871-1918 guvernul ungar a desfiintat 300 scoli primare romanesti i
533 scoli primare mixte romano-maghiare. In anul 1911, Inspectorul scolar al judetului
Hunedoara, care la acea datd avea 271.675 Romani fatd de 47.041 Maghiari, se lduda intr-un
studiu publicat in Almanabul judetulni (Hunyadmegyei Almanach pe anul 1917) ci, intre anii 1907-
1911, a desfiintat in acest judet 135 scoli romanesti i a Infiintat 70 scoli maghiare noi. Datorita
acestei politici s-a ajuns ca in anul 1918 — ultimul an al stipanirii maghiare asupra Transilvaniei
— sd revind o scoald primard maghiari pentru 583 locuitori maghiari §i o scoald primard romana
pentru 1.908 locuitori romani. Conform datelor statistice comunicate de Guvernul ungar la
inceputul anului 1920 Conferintei de Pace de la Paris, pe teritoriul Transilvaniei care s-a unit cu
Romania, si unde Maghiarii formau abia 29,16% din populatie, functionau in anul scolar
1917/18 urmitoarele scoli maghiare: 651 gridinite de copii, 2.588 scoli primare, 109 scoli
civile, 52 gimnazii, 24 scoli normale pentru pregitirea invitatorilor, 13 scoli comerciale, 165
scoli pentru ucenicii industriali si 32 scoli pentru ucenicii comerciale, toate cu limba de predare
exclusiv maghiari. Pe acelasi teritoriu Romanii al ciror numdr era de doud ori mai mare, aveau
numai urmitoarele scoli romanesti: 4 gradinite de copii, 2.578 scoli primare, 4 scoli civile de
fete, 8 scoli normale, 5 gimnazii, 1 scoald comerciald si 3 scoli pentru ucenicii indus- [f. 493]
triali.

Toate cele 5 gimnazii romanesti au fost Infiintate inainte de Unirea Transilvaniei cu
Ungaria (1867). Incercirile ficute de Romani in cursul celor 50 de ani de dominatiune maghiara
de a Infiinta gimnazii romanesti noi au rimas fira rezultat. Astfel Episcopia Romani Ortodoxi
din Arad a cerut autorizatia Ministerului Instructiunii Publice si infiinteze, pe cheltuiala
proprie, un liceu romanesc in Arad. Ministerul a rispuns la 14 Tunie 1885, cu adresa Nr.
23.337, respingand cererea Episcopiei cu motivarea cd in Arad functioneazi un liceu maghiar i
functionarea alituri de el, a unui liceu romanesc nu corespunde intereselor de stat. Cativa ani
mai tarziu au cerut si Romanii din Banat autorizatia de a infiinta, cu cheltuiald proprie, un liceu
romanesc la Caransebes. Ministerul a raspuns, dupa un sfert de veac, dand autorizatia numai cu
conditia ca liceul sd aibd ca limb4 de predare limba maghiari.

Guvernul maghiar socotea cd 5 gimnazii romanesti sunt prea mult pentru o populatie
de 3 milioane de suflete si de aceea in 22 Tulie 1889 a dat Ordinul Numadrul 24.335 ca limba de
predare a liceului romanesc din Beius sd fie in clasele 5-8 cea maghiard. Observim cd acest
liceu a fost intemeiat in anul 1828 de episcopul romin Samuil Vulcan ,,pentru folosul si
propasirea culturii nagiunii romine”’, cum spune in literele fundationale. Guvernul maghiar l-a
transformat Intr-o scoald menitd a rispandi cultura maghiari. Mai mult chiar: la Universitatea
maghiara din Cluj, infiintatd in anul 1872, guvernul maghiar a creat $i o catedrd pentru limba si
literatura romana. Ce era mai firesc decat ca profesorul si-si tina cursurile in romaneste, cum le
tinea profesorul de limba germani in nemteste, cel de limbd italiana in italieneste si cel de limba
francezd In frantuzeste?®. Limba roméani este si ea o limba vie iar, de alti parte, Universitatea
functiona in mijlocul unei populatii romanesti. Nici aici insd n-a fost ingiduita [f. 494] limba
romand, cdci in anul 1889 s-au dat dispozitiuni ca profesorul si-si facd cursurile in limba
maghiara.

25 Pentru ci si” radiat.
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Prin urmare dacd Romanii din Transilvania se gdseau in anul 1918 intr-o inferioritate
culturald in raport cu populatia maghiara, acest fapt se datoreste exclusiv politicii sovine si
intolerante a guvernelor unguresti, care au ficut tot ce le-a stat in putintd si impiedice cu toate
mijloacele progresul cultural al elementului romanesc. Ajuns stdpan pe soarta lui si
neimpiedicat de nimeni in nazuintele spre culturd, poporul roman din Transilvania a putut
realiza marile progrese culturale, pe care le-am ardtat mai sus.

3. Pretinsa intolerantd religioasd a romanilor

A treia obiectie, ce s-a ridicat impotriva solutiei date la sfargitul anului 1918 problemei
Transilvaniei, a fost urmditoarea: Transilvania unindu-se cu Romania, devine partea integranti a
unui Stat ortodox. In Transilvania insi se gaseste o Infloritoare Biserica catolicd si trei biserici
protestante (calvinistd, luterand i unitariand). Aceste culte — se sustinea — vor fi supuse unui
regim de intolerantd si persecutii religioase, fiindca Ortodoxia, pretutindeni intolerantd si
incremenitd in vechile ei forme rituale orientale, nu are intelegere pentru formele de viatd
religioasd occidentald. Obiectiunea care exprima mai mult o ingrijorare decat o constatare, s-a
dovedit in curand lipsitd de orice temei. Cultul catolic si cultele protestante nu numai ci nu au
fost supuse unui regim de intoleranta ci, dimpotrivi, au obtinut in Transilvania romaneascd un
regim cu mult superior aceluia avut pe timpul dominatiunii ungare.

Principiile fundamentale ale regimului cultelor in Romania au fost fixate in Constitutia
din anul 1923. Articolul 22 al acestuia stabileste libertatea absolutd a constiintei, libertatea si
deplina egalitate a exercitiului tuturor cultelor, intrucat acest exercitiu nu atinge ordinea publicd
si nu este contrar bunelor moravuri. Regimul special al cultului catolic a fost fixat in
Concordatul incheiat in anul 1927 cu Sf. Scaun. Observim cd Ungurii nu aveau un astfel de
Concordat, fiindca Concordatul incheiat in anul 1853, pe timpul absolutismului, a trebuit si fie
denuntat, el nefiind aplicat niciodatd. Regimul cultelor [f. 495] protestante a fost fixat prin Legea
pentru regimul general al cultelor din 22 Aprilie 1928. Aceastd Lege, intemeiatd pe cele doud mari
principii ale libertitii si egalititii, da cultelor cea mai largi autonomie. Cultele isi conduc si
administreaza toate afacerile lor in conformitate cu propriile Statute (art. 12), administratia
patrimoniilor si fundatiunilor se face de catre organele lor proprii sub supravegherea
autoritatilor eclesiastice (art. 11). Toate organizatiile cultelor (parohii, protopopiate, episcopii,
mitropolii etc.) sunt persoane juridice de drept public (art. 11). Ele pot infiinta si administra
institutii culturale si de binefacere (art. 14), pot face instructiunea religioasd a credinciosilor
proprii in spitale civile §i militare, in orfelinate, in armati, in scoli corectionale si in penitenciare
(art. 16). Cultele pot avea cimitire proprii (art. 17), pot impune credinciosilor taxe de cult care,
la cerere, sunt incasate de citre organele fiscale ale Statului (art. 30). Cultele isi aleg absolut liber
personalul bisericesc fard nici un amestec al Statului. Numai pentru episcopi si mitropoliti se
cere aprobarea alegerii de cdtre Suveranul tarii. Statul este dator sa puni la dispozitia cultelor, la
cerere, agentii sii pentru executarea sentintelor disciplinare pronuntate de autoritatile bisericesti
(art. 31) si este dator si dea cultelor mijloacele financiare pentru acoperirea nevoilor lor. In ceea
ce priveste in special, cultul catolic, libertatea lui a devenit In Transilvania cu mult mai larga
decat aceea avutd sub dominatiunea ungara. Atunci episcopii, canonicii, abatii se numeau de
Rege, acum episcopii sunt numiti de Sf. Scaun, iar ceilalti slujitori ai Bisericii?® sunt numiti de
episcop. Sub dominatiunea maghiard episcopii nu puteau dispune liber de averea lor pentru
cazul mortii, acum au aceastd libertate; atunci nu puteau vinde §i arenda bunurile apartinand
beneficiului lor pe un termen mai mare de trei ani fird aprobarea guvernului, acum au deplind
libertate fiind legati numai de dispozitiunile canonice. Apoi pe timpul dominatiunii ungare
episcopii, canonicii, profesorii seminariilor teologice si functionarii cancelariilor episcopesti
catolice erau intretinuti de Bisericd, sub dominatiunea [f. 496] romaneasci toti, cu exceptia

26 In loc de ,,beneficiari”.
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episcopilor si canonicilor de Satu-Mare - Oradea care au imense averi proprii, sunt salariati de
Stat.

In ceea ce priveste cultele protestante, Statul roman a infiintat o noud Episcopie
reformata la Oradea pentru cei 214.623 credinciosi care, inainte, apartineau Episcopiei de
Debretin, al carui sediu rimasese in Ungaria, si o superintendentie luterani maghiari la Arad
pentru cei 32.500 credinciosi, care inainte apartinuserd episcopiilor, rimisese in Ungaria, de
Nyiregyhaza si Budapesta.

intteg personalul bisericesc al cultelor amintite a fost si este salariat de Statul roman la
fel cu personalul cultului ortodox, bucurandu-se exact de aceleasi avantaje, de care se bucura
acesta.

4. Despartirea Transilvaniei de Ungaria ar insemna ruina economicd a acesteia

A patra obiectiune ridicata impotriva Unirii Transilvaniei cu Romania a fost
urmitoarea: desficandu-se Transilvania de Ungaria aceasta pierde imense bunuri materiale
(carbuni, aur, argint, paduri, sare etc.). Pierderea lor ar insemna ruina complecti a ei. Or, avand
in vedere pozitia centrali pe care Ungaria o ocupa in aceastd parte a BEuropei, ruina ei
economicd ar avea ca urmare o crizd economicd generald. Obiectiunea a exprimat ca si cea
precedentd o teamd nu o constatare, cici realitatea s-a dovedit a fi si In cazul aceasta cu totul
alta.

In anul 1938, cu prilejul implinirii a 900 de ani de la moartea primului rege ungar Sf.
Stefan, Serviciul Central de Statisticd al Ungariei a publicat un mare volum Hungaria, in care se
aratd situatia sub raportul cultural, economic si social al tarii. Extragem din aceastd publicatie
oficiald urmitoarele date: in anii 1927-1936 s-au construit in orasele din Ungaria 53.832 case
noi cu 103.954 apartamente (p. 79). Numairul somerilor industriali a scazut de la 34.844 cati
erau in 1924, la 17.374 in 1937, numairul somerilor agricoli a scizut de la 83.807 in 1934 la
34.566 in 1937 (p. 85). Productia de vin a sporit de la 2.450.000 hectolitri in 1920 la 4.291.000
hectolitri in 1937 (p. 112). Productia de cdrbuni a crescut de la 7.256.000 chintale cat era in
1921, 1a 9.170.000 chintale in 1937, productia de lignit a crescut in aceiasi perioada de timp de
la 55.164.000 chintale 1a 80.551.000 chintale (p. 126). Productia de fier a crescut [f. 497] de la
360.000 chintale in 1921 la 2.895.000 chintale in 1937; productia de fontd de la 714.000 la
3.579.000 chintale, iar productia de aluminiu de la 1000 chintale, catd era in 1921, la 4.516.000
chintale in 1937 (p. 27). In 1921 Ungaria avea 2.124 fabrici, in 1926 numarul lor era de 3.700.
Valoarea produselor acestor fabrici era in 1921 de 979.388.000 Peng6 (p. 131). Numirul
muncitorilor industriali a crescut in acest timp de la 136.808 la 251.155 (p. 132), iar forta
motrice de la 825.795 H.P. la 2.582.485 H.P. (p. 135). Importul Ungarei a scizut de la
484.500.000 Pengo cat era in 1920 la 475.500.000 Peng6 in 1937, iar exportul a crescut, in
aceiasi perioadd, de la 190.600.000 Pengé la 588.600.000 Pengé (p. 142). Soselele tarii aveau in
1920 o lungime de 16. 506 km, in 1936 lungimea lor era de 23.718 km; numairul
autovehicolelor a crescut intre 1920-1936 de la 2.725 la 30.770. in 1920 Ungaria avea un
autovehicul la 2.961 locuitori, in 1937 au 1 autovehicul la 294 locuitori (p. 15). Averea nationald
a tiri a crescut de la 23.994.325.678 Pengd, cata era inainte de primul rizboi mondial la
34.714.537.919 Pengé in 1930, iar datoria publicd a scizut de la 5.832.707.603 Pengé la
2.633.989.541 Peng6 (p. 172). Numairul bincilor a crescut de la 726 in 1926 la 2.518 in 1936 (p.
183). Veniturile Statului au crescut de la 1.075.500.000 Pengé in 1924-25 la 1.312.700.000
Peng6 in 1936-37, iar cheltuielile de la 1.005.900.000 Pengé la 1.304.600.00 Pengs. Numirul
insolvabililor a scizut de la 2. 466 in 1925 la 790 in 1927, iar al politelor protestante de la
120.518 in 1928 la 34.550 in 1937 (p. 187).

Numirul scolilor primare a crescut intre 1920-21 si 1935-36 de la 923 la 1.294,
numarul Invatitorilor de la 1.310 la 1784, iar al elevilor de la 62.672 la 129.438; numarul scolilor
secundare a crescut de la 152 la 168, al profesorilor de la 3.005 la 3.197, al elevilor de la 56.927
la 68.969; numairul scolilor profesionale a crescut de la 55 la 130, al profesorilor de la 8.848 la
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9.109, numirul scolilor comerciale si agricole a crescut de la 40 la 53, al profesorilor de la 648 la
783 si al elevilor de la 8.181 la 10.413 (p. 1906). [f. 497]

Astfel se prezintd, dupd datele oficiale maghiare, ,,ruina” Ungariei, al cdrei spectru era
invocat pentru a impiedica opera de eliberare nationali a celor?” 3 milioane de Romani si
Unirea cu Statul lor national Roman.

Transilvania este provincie romaneascd. Acest caracter romanesc de azi al ei ii
determini i destinul de maine, care poate fi numai romanesc. Transilvania in toata intinderea
ei nu poate fi decat a Romanilor, si orice incercare de a-i fixa un alt destin ar fi tot atat de
nefireascd, cum ar fi de nefireascd incercarea de face izvorul de munte si se reverse peste
piscuti nu spre adancul viilor sau de a face soarele si se miste de la Apus spre Risirit nu de la
Risdrit spre Apus”.

ZENOVIE PACLI§ANU ET LE PLAIDOYER POUR
LE ,,PROBLEME TRANSYLVAIN" (1940)
Résumé

En continuant les préoccupations de valorisation des divers aspects formels et
non seulement du discours historique contemporain, tel qu’il est illustré par le curé,
I'historien et le diplomate Zenovie Paclisanu (1886-1958), 'auteur de la ci-présente
recherche met en discussion plusieurs problemes, compte tenu de la perspective
historiographique du contexte, du texte et du soustexte, suscités par le mémoire
Problema  Transilvaniei. Datant de 1946, le texte du mémoire représente une
concrétisation des essais diplomatiques, historiques, et on pas derniérement de ceux
militaires, dont l'auteur est Zenovie Paclisanu, en rapport direct avec son activité
documentaire aupres de «Comisia pentru Studiul Problemelor Picii» (pand in vara
anului 1945), mais aussi bien en tant que membre de «Comisiunea pentru studiul
materialului si pregatirea documentatiei in vederea Conferintei de Pace de la Parisy,
sans oublier sa présence en qualité de conseiller technique aux travaux de cet
organisme (le 29 juillet-le 15 octobre 1946).

Compte tenu d’une riche argumentation historique offerte par les travaux de
la Conférence de Paix (les forces ayant remporté la victoire suite a la Seconde guerre
mondiale ont rempli, en fait, un role déterminant, dans la préparation des discussions
menées avec la Bulgarie, la Finlande, 'Italie, la Roumanie et la Hongtie), le mémoire
Problema Transilvaniei a pu manifester sa fonction documentaire, historique et politique,
surtout en ce qui concernait la normalisation des rapports diplomatiques et
I’établissement des frontieres avec la Hongtie. Le texte Problema Transilvanie, qui est
intégralement publié en Annexe, est structuré en trois parties, comprenant 13 chapitres.
L’ouvrage souligne — en rapport direct avec les principales étapes et moments de
Ihistoire de la Transylvanie — I'impressionnante argumentation documentaire et
scientifique offerte par le diplomate et suit de pres Pévolution de la province a travers
les siecles. Le texte justificatif est structuré en: I. Istoria Problemei Transilvaniei
(L’histoire du Probleme transylvain); II. Progresele realizate de Transilvania acum
unitid cu Romania (Les progres achevés par la Transylvanie actuellement province unie
a la Roumanie); III. Obiectiuni contra uniunii Transilvaniei cu Romania (Objections

27, Aproape” este radiat.
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contre 'union de la Transylvanie a la Roumanie). L’approche des sources du texte,
telle qu’elle résulte du mémoire, témoigne de 'horizon culturel et politique de I'auteur,
typiquement pour la troisieme période du discours historique (les 5¢me-6éme décennies
du XXeéme siecle).

Finalement, la ci-présente recherche nous propose une méditation au sujet du
sous-texte du mémoire Problema Transilvaniei, en étroite liaison avec le moment marqué
par le 10 février 1947, lorsque la délégation du Royaume de la Roumanie signait a
Paris Tratatul de pace cu Puterile Aliate si Asociate (le Traité de paix avec les Forces Allices et
Associées). De ce point de vue, le mémoire a pu remplir un réle documentaire
indiscutable, mis au service de la Roumanie, pays que le conseiller Zenovie Paclisanu,
tout comme les autres membres de la délégation ont servi dans le cadre diplomatique
officiel, durant la Conférence de Paix, ce qui a eu comme résultat la reconnaissance
des droits naturels exercés par la Roumanie sur la Transylvanie du Nord; pourtant, de
lourds dédommages ont été imposées au pays, sur le compte des opérations guerrieres
auxquelles 'armée roumaine avait participé.
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